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A Lazar kontra Magyarorszag iigyben

az Emberi Jogok Eurépai Birosaga (Els6é Szekcid) Tanacsként tartott
iilésén, melynek tagjai voltak:

Khanlar Hajiyev, Elndk

Julia Laffranque,

Dmitry Dedov, birdk
¢és André Wampach, Szekcio Hivatalvezetd,

2015. szeptember 8-i zart iilésén lefolytatott tanacskozasat kvetden

az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az gy alapja egy, Magyarorszag ellen benyujtott kérelem
(44319/11.), amelyet az Emberi Jogok és Alapvetd Szabadsagok
Védelmérdl szold Egyezmény ("az Egyezmény") 34. cikke alapjan két
magyar allampolgar, Lazar Attila és Lazar Attilané ("a kérelmezok™) 2011.
julius 18-an terjesztettek a Birosag elé.

2. A kérelmezoket Fazekas T. Budapesten praktizalo tigyvéd képviselte,
mig a Magyar Kormanyt ("a Kormény") Tallodi Z. képviseld képviselte az
Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. 2015. marcius 4-én az eljaras elhuzodasat érintd kérelem kozlésre
keriilt a Kormany felé.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmezok 1948-ban sziilettek és Budapesten élnek.

5. A kérelmezék hosszan tartd jogvitdban vettek részt egy
lakasszovetkezettel és két masik egyénnel szemben egy ingatlan
tulajdonjogi helyzetét illetden. A kérelmezdék tulajdonjoggal kapcsolatos
egyes igényei az illetékes birosagok altal elutasitasra keriiltek.

6. A kérelmezOk kartéritési pert kezdeményeztek a lakasszovetkezet és a
masik két személy ellen 2002. oktober 15. napjan.

7. Az eljarast 2004. december 17. napjan 18 honapra felfliggesztették a
foldhivatal eldtt folyamatban 1év6 més eljarasok miatt.

8. Mindezek utan, néhany targyaldsi nap megtartasat kdvetden az
elséfoku birésag a kérelmezdk keresetét részben alaposnak taldlta 2010.
marcius 9. napjan.



2 LAZAR kontra MAGYARORSZAG ITELET

9. A masodfokon eljaré Fovarosi [tél6tabla az itéletet megvaltoztatta és a
kérelmezok kereseti kérelmét 2010. november 30. napjan elutasitotta.

AJOG

I. AZ EGYEZMENY 6. CIKK (1) BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
MEGSERTESE

10. A kérelmezdk azt panaszoltdk, hogy az eljards hossza
Osszeegyeztethetetlen volt az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében
foglalt “ésszeri id6” kdvetelményével.

11. A Kormany vitatta a panaszt.

12. A figyelembe veendd idészak 2002. oktdber 15-én kezdddott és
2010. november 30-an zarult le. igy az eljaras két birdsagi szinten 8 év 1
hoénap és 15 napig tartott.

A. Elfogadhatosag

13. A Birosag megjegyzi, hogy a kérelem nem nyilvanvaléan alaptalan az
Egyezmény 35. cikke 3 (a) bekezdése értelmében. A Birdsag megjegyzi
tovabba, hogy a kérelem barmely mas ok alapjan sem elfogadhatatlan. Erre
tekintettel a kérelmet elfogadhatdnak kell nyilvéanitani.

B. Erdem

14. A Birosag utal arra, hogy az eljarasok hosszisaganak indokoltsagat
mindig az adott iigy koriilményei tekintetében kell értékelni a kovetkezo
szempontok figyelembevételével: az ligy bonyolultsdga, a kérelmezd és a
hatosdgok magatartasa valamint, hogy a kérelmezd szdmara mi forgott
kockan a jogvitaban (1d. tobbek kozott a Frydlender v. France [GC], no.
30979/96, § 43, ECHR 2000-V11).

15. A Birdsag szamos alkalommal éllapitotta meg az Egyezmény 6. cikk
(1) bekezdésének megsértését a jelenlegihez hasonld kérdéseket felvetd
tigyekben (1d. a fentebb hivatkozott Frydlender zigyez).

16. Az Gsszes benyujtott anyag vizsgalatat kovetden a Birosag ugy itéli
meg, hogy a Kormany nem terjesztett el6 olyan tényt vagy meggy6z0 érvet,
amely a jelen koriilmények kozott eltérd kovetkeztetés levonasahoz vezetne.
A kérdéssel kapcsolatos esetjogara figyelemmel a Birdsag ugy itéli meg,
hogy az eljaras talzottan hossza volt, és nem felelt meg az “ésszerti 1d6”
kovetelményének.

Ezért az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését megsértették.
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II. AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

17. Az Egyezmény 41. cikke szerint:

»Ha a Birosdg az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsoldédd jegyzokonyvek
megsértését allapitja meg és az érdekelt Magas Szerz6do Fél belso joga csak részleges
jovatételt tesz lehetove, a Birosag - szlikség esetén - igazsagos elégtételt itél meg a
sértett félnek.”

A. Kartérités

18. Az kérelmezok fejenként 10000 EUR vagyoni valamint nem vagyoni
kartéritést koveteltek.

19. A Kormény vitatta ezen igényeket.

20. A Birosag nem vél felfedezni okozati Osszefiiggést a megallapitott
jogseértés illetve az allitdlag anyagi kar kozott, igy ezen igényt elutasitja.
Ugyanakkor a Bir6ésag nem vagyoni kartéritésként a kérelmezdk részére
egyiittesen 3200 EUR kartéritést itél meg.

B. Koltségek és kiadasok

21. A kérelmezok 1143 EUR 0Osszegben kérték azon koltségeik és
kiadasaik megtéritését, amelyek a Birdsdg eljardsaval Osszefiiggésben
mertiltek fel.

22. A Kormany vitatta ezen igényeket.

23. A Birdsag esetjoganak megfelelden, a kérelmezé akkor jogosult
koltségei és kiadasai megtéritésére, amennyiben bizonyitja, hogy az valoban
¢és sziikségszerlien meriilt fel és az Osszeg tekintetében pedig ésszerli. A
jelen iigyben figyelemmel a rendelkezésre all6 dokumentumokra és a fenti
kritériumokra, a Birosag ugy talalja, hogy a kérelmezd részére - aki a
Birdsag eldtt jogi képviseldvel jart el - 1000 EUR megitélése sziikséges
valamennyi felmeriilt koltség fedezésére.

C. Késedelmi kamat
24. A Birosag ugy talalja megfelelonek, hogy a késedelmi kamatnak az

Eurdépai K6zponti Bank marginalis kdlcsonkamatan kell alapulnia, s ahhoz
tovabbi harom szézalékpontot kell hozzaadni.
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EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG
1. A kérelmet elfogadhatonak nyilvanitja,

2. Megallapitia, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértették;

3. Megallapitja:
(a) hogy az alperes allam harom hénapon beliil a kérelmezonek nemzeti
valutdban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazaséval
(1) nem vagyoni kar tekintetében 3.200 (haromezer-kettGszaz)
eurdt, tovabba az ezen 0Osszeget terheld adok Osszegét koteles
fizetni;
(i1) koltségek ¢és kiadasok tekintetében 1.000 (ezer) eurdt, tovabba
az ezen Osszeget terhel6 adok dsszegét koteles fizetni;
(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités
idépontjaig a késedelmes iddszakra az FEurdpai Kozponti Bank
marginalis kamatlabadt hdrom szazalékponttal meghalado mértéki
kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utan;

4. A kérelmezok kartéritésre vonatkozo egyéb igényét elutasitja.

Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2015. oktober 1.
napjan, a Bir6sag Eljarasi Szabalyzata 77. § 2. és 3. bekezdésének
megfelelden.

André Wampach Khanlar Hajiyev
Hivatalvezet6 Elnok



