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A Faragé és masok kontra Magyarorszag iigyben,
az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (Masodik Szekcid) Tanacsként tartott
iilésén, melynek tagjai voltak:
Peer Lorenzen, Elnok,
Sajo Andras,
Nebojsa Vucini¢, birdk
és Seckin Erel, Megbizott Szekcio Hivatalvezetd-helyettes
2013. oktober 1-1 zart {ilésén lefolytatott tandcskozasat kovetden az
azon idOpontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az iigy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem
(63153/10. sz.), melyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok
védelmérdl szold egyezmény (,,az Egyezmény”) 34. cikke alapjan harom
magyar allampolgar, Faragd David (,,az els6 kérelmez6”), Miklody Déra (,,a
masodik kérelmezd™) és Faragd Tamas (,,a harmadik kérelmezé” 2010.
oktober 20-4n terjesztett a Birdsag elé. A Kérelmezdket Toth 1. Budapesten
praktizald tigyvéd képviselte.

2. A Magyar Kormanyt (,,a Kormany”) Tallodi Z. Képviseld képviselte a
Kozigazgatasi és Igazsagiligyi Minisztériumbol.

3. 2013. marcius 7-én a panasz kozlésre keriilt a Kormany felé.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmezok megnevezésiik sorrendjében 1995-ben, 1969-ben és
1962-ben sziilettek.

5. 1995. julius 6-4n a masodik kérelmezd filgyermeket sziilt, az elsd
kérelmez6t. 1996-ban ezen kérelmez6nél cerebralis atrophia betegséget
allapitottak meg.

6. 1997. oktober 1-jén a kérelmezOk egészségiigyi kartéritési pert
inditottak azon korhéz ellen, amelyben az elsd kérelmezd sziiletett.

7. 2009. oktober 30-an a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag részben helyt
adott a kérelmezok keresetének, ¢és 47.647.959 forint (megkozelitdleg
163.000 euro), 8.000.000 forint (megkdzelitéleg 27.000 euro), 3.000.000
forint (megkozelitéleg 10.000 euro), valamint ezen sszegek kamatainak a
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megnevezett kérelmezok szamara torténd megfizetésére kotelezte az
alperest. Az alperes fellebbezett.

8. 2010. marcius 26-an a Fovarosi Birdsag masodfokt birosagként
eljarva itéletet hozott, amelyben helybenhagyta az elséfoku hatarozatot.

9. 2010. majus 21-én az irasbeli hatarozat egy példanyat kézbesitették a
kérelmezok jogi képviseldjének.

A JOG

AZ EGYEZMENY 6. CIKKENEK ALLITOLAGOS MEGSERTESE

10. A kérelmezék azt panaszoltak, hogy az eljaras hossza
Osszeegyeztethetetlen volt az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében
lefektetett “ésszerii id6” kovetelményével.

11. A Kormany vitatta a panaszt, kiilondsen azzal érvelve, hogy a
kérelem megkésetten keriilt benyujtasra, mivel a jogerds hazai hatirozat a
Fovarosi Birdsag 2010. marcius 26-i1 hatarozata volt. Mivel a kérelmezdk
jogi képviseldjiikon keresztiil a targyaldson nyomban tudomdsul vették az
itéletet, a Korméany szerint a hat honapos hataridét ezen iddponttol
kezdddden kell szdmitani, mig a kérelem csak 2010. oktober 20-4n, azaz hat
hénapon tul keriilt benytjtasra.

12. A Birdsag észrevételezi: abban az esetben, ha valamely
kérelmezonek joga van ahhoz, hogy automatikusan kézbesitsék szamara a
jogerds hazai hatdrozat egy példanyat, az Egyezmény 35. cikke 1.
bekezdésének céljat az szolgalja legjobban, ha a hat hoénapos hataridd
folyasa attol az idéponttdl keriil szamitasra, amikor a hatarozat kézbesitésre
kertilt (Id. Worm v. Austria, 29 August 1997, § 33, Reports of Judgments
and Decisions 1997-V), ami a jelen igyben 2010. majus 21. Ezért a
kérelem 2010. oktober 20-1 benyujtisa az azon idOponttdl szamitott hat
hoénapos hatariddén beliilre esik. A Kormany kifogasat el kell utasitani.

13. A figyelembe veend6 idészak 1997. oktober 1-jén kezdddott és 2010.
majus 21-én zarult le. Ilyen modon az eljaras két birésagi szinten tizenkét
évig ¢és hét honapig tartott. Az eljards ezen hosszara figyelemmel a
kérelmet elfogadhatova kell nyilvanitani.

14. A Birosag mar tobbszor megallapitotta az Egyezmény 6. cikke 1.
bekezdésének megsértését olyan iigyekben, amelyek a jelenlegihez hasonlo
kérdéseket vetettek fel (egyéb esetjog mellett 1d. Frydlender v. France
[GC], no. 30979/96, § 43, ECHR 2000-V1I).

15. Az elébe terjesztett anyagokat megvizsgalva a Birosag ugy véli, hogy
a Kormany nem hozott fel olyan tényt vagy meggy6z6 érvet, ami a
Birosagot a jelen koriilmények kozott eltérd kovetkeztetés levonasara birna.
A kérdéssel kapcsolatos esetjogara figyelemmel a Birosag megéllapitja,
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hogy az eljaras tulzottan hosszu volt, és nem felelt meg az “ésszerti 1d6”
kovetelményének. Ezért a 6. cikk 1. bekezdését megsértették.

16. Az Egyezmény 41. cikkére tamaszkodva mindegyik kérelmezé
kiilon-kiilon 50.000 eur6 nem vagyoni kartéritést kovetelt. A Kormany
vitatta az igényeket. A Birdsag ugy véli, hogy a kérelmez6ék nem vagyoni
kart szenvedtek. M¢éltanyossagi alapon 7.200 eurdt itél meg mindegyik
kérelmezd szamadra kiilon-kiilon.

17. A kérelmezdk egyiittesen 6.750 eurdt koveteltek a Birdsag el6tt
felmeriilt jogi koltségek és kiadasok megtéritésére. A Kormany vitatta az
igényt. A birtokdban 1évé dokumentumokra és esetjogara figyelemmel a
Birdsag ilyen cimen egyiittesen 1.000 euré megitélését tartja ésszerlinek a
jogi képviselo altal képviselt kérelmezok szamara.

18. A Birosag ugy taldlja megfelelének, hogy a késedelmi kamatnak az
Eurépai Kozponti Bank marginalis kdlcsonkamatan kell alapulnia,
amelyhez tovabbi harom szazalékpontot kell hozzaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1. Elfogadhatova nyilvanitja a kérelmet;

2. Megallapitjia, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértettek;

3. Megallapitja:
(@) hogy az alperes Allamnak harom hoénapon beliil az alabbi
osszegeket kell Kifizetnie a kérelmez6 szamara nemzeti valutaban, a
teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazasaval:
(i) nem vagyoni kar tekintetében mindegyik kérelmezonek kiilon-
kiilon 7.200 (hétezer-kétszaz) eurdt, tovabba az ezen Osszeget
terheld adok 6sszegét,
(i) koltségek és kiadasok tekintetében a kérelmezdk szamara
egyiittesen 1.000 (egyezer) eur6t, tovabba az ezen Osszeget terheld
adok Osszegét;
(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kdvetden a teljesités
idopontjaig a késedelmes iddszakra az Eurdpai Kozponti Bank
marginalis kamatlabat harom szazalékponttal meghaladd mértéki
kamatot kell fizetni a fenti 6sszeg utan.

4. A kérelmezd igazsagos -elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényeit
elutasitja.
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Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2013. oktdber 22-¢én, a
Birosag Eljarasi Szabalyzata 77. szabdlya 2. ¢és 3. bekezdésének
megfelelden.

Seckin Erel Peer Lorenzen
Megbizott Hivatalvezet6-helyettes Elnok



