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A Horvath és Vajnai kontra Magyarorszag iigyben,
Az Emberi Jogok Eurépai Birésdga (Masodik Szekcid) Kamaraként
tartott {ilésén, melynek tagjai voltak:
Hellen Keller, Elnok
Andras Sajo,
Robert Spano, birdk,
és Abel Campos, Szekcio Hivatalvezetd-helyettes,
2014. szeptember 2-i zart iilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden,
az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Azigy alapja kettd, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem
(55795/11. és 55798/11), amelyeket az emberi jogok és alapvetd
szabadsagok védelmérdl szolo egyezmény (,,az Egyezmény”) 34. cikke
alapjan két magyar allampolgar, Horvath Sandor Tibor és Vajnai Attila (,,a
kérelmez6k™) 2011. augusztus 29-én terjesztettek a Birdsag elé.

2. A kérelmezoket Magyar Gy., Budapesten praktizalé igyvéd
képviselte. A Magyar Kormanyt (,,a Kormany”) képvisel6je, Tallodi Z.
képviselte a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. A kérelmezok azt allitottak, hogy a voros csillag, valamint a sarlo és
kalapacs viselése miatti elitélésiik az Egyezmény 10. cikkét megsértve
jogtalan beavatkozast jelentett a véleménynyilvanitas szabadsagéhoz fiiz6d6
jogukba.

4. 2013. oktober 17-én a kérelmek kozlésre keriiltek a Kormany felé.

5. A Kormany tiltakozott a kérelmek Kamara altali vizsgalata ellen. A
Kormany tiltakozasénak vizsgélata utan a Birosag elutasitotta a tiltakozast.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

6. A kérelmezok 1942-ben, illetve 1963-ban sziiletettek és Budapesten
¢élnek.

7. A szoban forgd iddszakban az egyik kérelmezd, Vajnai Ur alelndke,
Horvéath Ur pedig tagja és aktivistaja volt a Munkéspartnak, egy bejegyzett
baloldali politikai partnak. A part nem szandékozott részt venni a magyar
politikai €letben a jogallamisag megsértésével.
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8. Vajnai ur volt a part magyar és europai kommunista mozgalmakkal
kapcsolatos hireket és cikkeket tartalmaz6 honlapjanak szerkesztdje. 2003.
november 18-an Vajnai Gr a honlapra egy otaga voros csillagot, valamint
sarlot és kalapacsot dbrazold logdt helyezett ki.

9. 2004. 4prilis 03-an a kérelmezok részt vettek a Magyarorszag 1945.
évi, a naci megszallas aloli szovjet felszabaditdsarol megemlékezd békés
megmozdulason. Vajnai Ur egy otagu vorods csillagot viselt a kabatjan, mig
Horvath Gr egy otagh vords csillag, valamint sarlé és kalapacs mintés
puldvert viselt.

10. Ezt kovetden biintetoeljaras indult elleniik Onkényuralmi jelkép
nyilvanos hasznélata miatt. Az eljaras keretében az ligyészség beidézte a
kérelmezoket. 2004. szeptember 10-én a kérelmez6k megjelentek az
ligyészség elott, kabatjukon 6tagh vords csillagot viselve.

11. 2004. marcius 11-én, junius 2-an és 2005. november 16-an, az ellene
folyd egyéb biintetéeljarasok soran Vajnai ur otagh vords csillaggal a
kabatjan jelent meg a birdsagon. 2004. november 5-én a kérelmezd a
kozszolgalati televizidban beszélt partja politikai céljairdl és az ellene folyo
biintet6eljarasokrol. Ezen alkalombol is Otagh vords csillagot viselt a
kabatjan.

12. 2005. jalius 2-an a kérelmezdk részt vettek a Nemzeti Sirkertben
rendezett békés tlintetésen. Vajnai Ur egy Otagu vords csillagot viselt a
kabatjan, Horvath ur pedig az esdkabatjan.

13. 2007. marcius 22-én a kérelmezdket a Pesti Kozponti Keriileti
Birésag a Biintetd Torvénykonyv 269/B. szakasz (1) bekezdésébe iitk6zo,
onkényuralmi jelkép nyilvanos hasznéalatdnak bilincselekménye miatt
elitelte. A birosag megallapitotta, hogy a kérelmezdk tobb nyilvanos
megjelenés alkalmaval viselték az 6tagn vords csillag, valamint a sarlo és
kalapacs jelképeket.

14. Vajnai urat a birésag 120.000 Ft pénzbiintetésre itélte és 45.000 Ft
blniigyi koltség megfizetésére kotelezte.” Horvath r esetében a birdsag a
biintetés kiszabasat egy év probaiddre elhalasztotta.

15. 2008. janius 10-én a Budapest Kornyéki Torvényszék helyben
hagyta az itéletet.

16. 2008. julius 8-an az Emberi Jogok Europai Birdésaga Vajnai ur
jelenlegihez hasonlé alapon torténd, korabbi elitélése miatt benyujtott
tigyében (lasd Vajnai v. Hungary, no. 33629/06, 8 July 2008) itéletet hozott.
A Birosag ugy itéli meg, hogy a vords csillag viselése miatti biintetdeljaras
a kérelmez0 szdmara az Egyezmény 10. cikkének 1. bekezdése alapjan
biztositott jogokba, a véleménynyilvanitas szabadsagaba iitkozik.

17. Késoébb a kérelmezok a Budapest Kornyéki Torvényszék itéletét a
Kuria el6tt megtdmadtdk. A Biintetdé Torvénykonyv 10. szakaszanak (2)

! Osszesen koriilbeliil 540 eurd (EUR).
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bekezdésére hivatkozva azt allitottak, hogy cselekményiik a Vajnai itélet
fényében nem volt a tarsadalomra veszélyes.

18. 2011. junius 23-4n a Kiria elutasitotta a kérelmezok feliilvizsgalat
iranti kérelmét.

A JOG

19. Tekintettel arra, hogy a kérelmek Iényegében ugyanazokra a
kérdésekre iranyulnak, a Birdsag az Eljarasi Szabélyzata 42. cikke 1.
bekezdése alapjan a kérelmeket egyesitette.

20. A kérelmezOk azt allitottak, hogy biintet6jogi elitélésiik a (fent
hivatkozott) Vajnai iigyhoz hasonléan a 10. cikkben foglalt joguk
megsértése.

21. A Kormany altalanossagban vitatta ezt az allaspontot.

22. A Birosag arra emlékeztet, hogy a vords csillag viseléséért inditott
biintetéeljaras miatti panasz elfogadhaté és a 10. cikk megsértésének
mindsiil (lasd Vajnai, fent hivatkozott; Fratanolé v. Hungary, no. 29459/10,
3 November 2011). Megjegyzi, hogy kérelmekben érintett megtamadott
nemzeti jogi rendelkezések, valamint a jogsértések koriilményei is
megegyeznek a fenti kérelmekben foglaltakkal. Kovetkezésképpen, a
Birosdg nem taldl ra okot, hogy eltérjen az {igyben hozott korabbi
allaspontjatol.

Ebbdl kovetkezik, hogy az Egyezmény 10. cikkének megsértése mindkét
kérelem vonatkozasaban megallapithato.

23. Az Egyezmény 41. cikkére hivatkozassal a kérelmezdk fejenként
4.000 eur6 nem vagyoni kartéritést koveteltek.

A Kormany vitatta az igényt.

A Birosag allaspontja szerint a kérelmezdk nem vagyoni kért szenvedtek
¢s mindkettejiik részére megitéli az igény teljes 0sszegét, azaz 4.000 eurodt.

24. A kérelmezdk kozdsen tovabbi 2.200 eurd plusz afat koveteltek a
Birdosag elott felmertilt koltségek és kiadasok megtéritésére. Ez az Osszeg
200 euré plusz afa oradijjal tizenegy oranyi kiszamlazhatdo tigyvédi
munkdanak felel meg.

25. A Kormany vitatta az igényt.

26. A Birosag a birtokaban 1év6 iratok és esetjoga alapjan ugy itéli meg,
hogy a kovetelt teljes 6sszeg megitélése indokolt.

27. A Bir6sag ugy taldlja megfelelonek, hogy a késedelmi kamatnak az
Eurépai Kozponti Bank margindlis kolcsonkamatan kell alapulnia,
amelyhez tovabbi harom szazalékpontot kell hozzaadni.
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EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG
1. Egyesiti a kérelmeket és elfogadhatonak nyilvanitja azokat;
2. Megallapitja, hogy az Egyezmény 10. cikkét megsértették;

3. Megallapitja:
(@) hogy az alperes allam harom hoénapon beliil a kérelmezOknek
nemzeti valutdban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazéséaval a
kovetkezd Osszegeket koteles fizetni:
(i) mindegyik kérelmezének nem vagyoni kar tekintetében 4.000
(négyezer) eurot, tovabba az ezen 0sszeget terheld adok dsszegét;
(i)a kérelmezék szamara koltségek ¢és kiadasok tekintetében
egyiittesen 2.200 (kétezer-kétszaz) eurot, tovabba az ezen O0sszeget
terheld adok Osszegét;
(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kovetéen a teljesités
idépontjaig a késedelmes iddszakra az FEurdpai Kozponti Bank
marginalis kamatlabadt hdrom szazalékponttal meghalado mértéki
kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utan.

Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2014. szeptember 23-
én, a Birosag Eljarasi Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Abel Campos Helen Keller
Hivatalvezet6-helyettes Elnok



