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GYALOG ES MASOK kontra MAGYARORSZAG ITELET

A Gyalog és masok kontra Magyarorszag iigyben,
Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (Elsé Szekcid), Tanacsként eljarva,
melynek tagjai voltak:
Krzysztof Wojtyczek, Elnok
Ivana Jeli¢,
Erik Wennerstrom, birdk,
és Attila Teplan, Szekcio helyettes hivatalvezetdje,
2022. december 8-an, zart tanacskozast kovetben,
Kihirdeti a kovetkezd6 itéletet, amelyet ugyanezen a napon fogadtak el:

ELJARAS

1. Az gy alapjaul az Emberi Jogok és Alapvetd Szabadsagok
Védelmérdl Szolo Egyezmény (“Egyezmény”) 34. cikke alapjan
Magyarorszaggal szemben, a mellékelt tablaztban feltiintetett, kiilonb6zd
idépontokban benyujtott kérelmek szolgaltak.

2. A kérelmek a Magyar Kormany (“Kormany”) részére
kommunikalésra keriiltek.

A TENYEK

1. A kérelmezok listaja és a relevans adatok a mellékelt tablazatban
vannak feltlintetve.

2. A kérelmezdk a polgari eljarasok tulzott hosszat kifogasoltak.
A 9291/22 szamu kérelemben a kérelmezd az Egyezmény 13. cikke alapjan
1s panaszt nyujtott be.

A JOG
I. A KERELMEK EGYESITESE

3. Tekintettel] a kérelmek hasonld targyara, a Birdsdg megfeleldnek
tartja, azok egyetlen itéletben torténd kozos vizsgalatat.

Il. AZ EGYEZMENY 6. CIKK 1. BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
MEGSERTESE

4. A kérelmezok elsdsorban azt kifogasoltdk, hogy a szdban forgd
polgari eljarasok idétartama Osszeegyeztethetetlen az ,.ésszerdi id6”
kovetelményével. Az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésére hivatkoztak,
amely a kovetkezOképpen szol:
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6. cikk (1) bekezdés

“Polgari jogai és kotelezettségei targydaban...mindenkinek joga van arra, hogy...
tigyét ésszertii idon beliil... birosag targyalja...”

5. A Birdsag megismétli, hogy az eljaras idotartamanak ésszertiségét az
ligy korilményeinek  fényében ¢és a  kovetkezd  szempontok
figyelembevételével kell értékelni: az ligy Osszetettsége, a kérelmezdk és az
illetékes hatdsdgok magatartdsa, tovabba az 1igy kimenetelének a
kérelmezdére vonatkozd kockazata (lasd Frydlender kontra Franciaorszag
[GC], 30979/9. szam1 kérelem, § 43, ECHR 2000 VII).

6. A mintaul szolgald Gazso kontra Magyarorszdag tigyben (48322/12,
2015. jalius 16.) a Birdsag azonos korilmények fennallasa miatt mar
megallapitotta az egyezménysértést az eljarasok tulzott hossza miatt.

7. Az Osszes elé terjesztett anyag megvizsgaldsa utdn a Birosag nem
talalt olyan tényt vagy érvet, amely igazolhatna az eljaras teljes id6tartamat
nemzeti szinten. Tekintettel a témaval kapcsolatos itélkezési gyakorlatara, a
Birosag gy itéli meg, hogy a jelen ligyben az eljaras hossza tulzott volt, és
nem felelt meg az ,,ésszerti id6” kovetelményének.

8. Ezen panaszok ennélfogva elfogadhatok ¢és aldtdmasztjdk az
Egyezmény 6. cikk (1) bekezdésének megsértését.

I1l. EGYEP PANASZOK A BEVETT JOGGYAKORLAT ALAPJAN
OTHER ALLEGED VIOLATIONS UNDER WELL-ESTABLISHED
CASE-LAW

9. A 9291/22 szamu kérelemben a kérelmez6 az Egyezmény 13. cikke
alapjan is nyujtott be panaszt, amely szintén kérdéseket vet fel, tekintettel a
Birésag vonatkoz6 jol megalapozott itélkezési gyakorlatara (lasd a mellékelt
tablazatot). Ezek a panaszok nem nyilvanvaléan megalapozatlanok az
Egyezmény 35. cikke 3. bekezdésének a) pontja értelmében, €s semmilyen
mas okbol nem elfogadhatatlanok. Ennek megfeleléen ezeket
elfogadhatoénak kell nyilvanitani. A Birdsag az eldtte allo Gsszes anyagot
megvizsgalva arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Egyezmény megsértését
is feltarjak a fent hivatkozott Gazsé iligyben, 21. §-ban tett megallapitasai
fényében.

IV. AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

10. Az Egyezmény 41. cikke a kdvetkezéképpen rendelkezik:
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“Ha a Birosag az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsolodo jegyzokonyvek megsértését
dllapitja meg és az érdekelt Magas Szerzodo Fél belsé joga csak részleges jovatételt tesz
lehetéve, a Birosag - sziikség esetén - igazsagos elégtételt itél meg a sértett félnek.”

11. A Birésag a birtokdban 1évé dokumentumokra é&s itélkezési
gyakorlatara tekintettel indokoltnak tartja a mellékelt tablazatban feltiintetett
Osszegek megitélését.

EZEN OKOKBOL KIFOLYOLAG, A BIROSAG
EGYHANGULAG,

1. A kérelmek egyesitésérdl hatdroz;
2. A kérelmeket elfogadhatonak nyilvanitja,

3. Megallapitja, hogy a kérelmek a polgari eljarasok tulzott hosszanak
vonatkozédsaban alatamasztjdk az Egyezmény 6. cikk (1) bekezdésének
megsértéset;

4. Megallapitia, hogy megsértették az Egyezményt a Birdsag jol
megalapozott itélkezési gyakorlata alapjan felhozott tobbi panasz
tekintetében is (lasd a mellékelt tablazatot);

5. Megallapitja

(@) az alperes allamnak harom honapon beliill ki kell fizetnie a
kérelmezdknek a mellékelt tabldzatban feltlintetett Osszegeket,
amelyeket a kifizetés napjan érvényes arfolyamon kell atvaltani az
alperes allam pénznemére;

(b) a fent emlitett harom hénapos hatarid6 leteltét kovetden a teljesités
megtorténtéig az Eurdpai Kozponti Bank marginalis kamatlabanak
harom széazalékponttal novelt értékével megegyezden késedelmi
kamat fizetendo.

Késziilt angol nyelven, irdsban kozolve 2023. januar 12-én, a Birdsagi
Szabalyzat 77. § (2) és (3) bekezdésének értelmében.

Attila Teplan Krzysztof Wojtyczek
Helyettes hivatalvezetd Elnok
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MELLEKLET

Az Egyezmény 6. cikk 1. bekezdése alapjan panaszt benyujtott kérelmezok listdja
(polgari eljarasok tulzott hossza)

Sorszam | A kérelem szama | A kérelmezé neve és A jogi képviselé Az eljaras Az eljaras Teljes hossz és a birésagi Egyéb panaszok a Vagyoni és nem
és a benyujtas sziiletési éve neve és varosa kezdete vége fokok bevett joggyakorlat vagyon
datuma alapjan kartéritésként,
koltésgként és
kiadasként megitélt
osszegek
kérelmezénként
(euroban)*
1. 7674/22 Cecilia Eva Karsai Daniel 11/11/2009 09/06/2021 11 év és 7 honap 3 birosagi 7,800
01/02/2022 GYALOG Andras fokon
1982 Budapest
Eva GYALOGNE
VARGA
1956
2. 9291/22 Andras DOBOS Vasarhelyi Buda 05/02/2016 02/11/2021 5 év és 8 honap, 29 nap 2 13. cikk13. cikk — A 3,300
04/02/2022 1956 Budapest birésagi fokon polgari eljarasok
elhtzodéasara vonatkozo
hatékony belsé
jogorvoslat hianya
3. 27345/22 Istvan NYIRATI Karsai Daniel 18/09/2013 18/11/2021 8 év, 2 honap, 1 nap 4 1,300
18/05/2022 1956 Andras birosagi fokon
Budapest

1 Plusz barmilyen a kérelmezd8k részére fizetendd ado




