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A Czebe kontra Magyarorszag iigyben
Az Emberi Jogok Europai Birésaga (Negyedik Szekcid) az alabbi
tagokbol allo Tanacsként eljarva:
Georges Ravarani, Elnok,
Marko Bosnjak,
Péter Paczolay, birdk,
és Liv Tigerstedt Hivatalvezeti-helyettes,
2019. januar 31-1 zart iilésen lefolytatott tandcskozast kovetden,
kihirdeti az ugyanezen idépontban meghozott alabbi itéletet:

AZ ELJARAS
1. Az gyek alapjat Magyarorszag ellen benyujtott kérelmek képezik,
amelyeket az Emberi Jogok és Alapvetd Szabadsagok Védelmérdl
sz016 Egyezmény (,,az Egyezmény”) 34. cikke nyujtottak be a
mellékelt tablazatban talalhat6 idopontokban.
2. A kérelmek kozlésre kertiltek a Magyar Kormany (,,a Kormany”) felé.

TENYEK

3. A kérelmezdk adatait és a kérelmek lényeges részleteit a mellékelt
tablazat tartalmazza.

4. A kérelmezOk a polgari eljarasok elhuzodéasat panaszoltdk. Néhany
kérelmezd az Egyezmény mas rendelkezésében foglaltak megsértését is
panaszolta.

A JOG
I. A KERELMEK EGYESITESE

5. A kérelmek hasonlo targyara tekintettel a Birosag megfelelonek tartja
az igyek egyetlen itéletben torténd kdzos vizsgalatat.

Il. AZ EGYEZMENY 6. CIKK 1. BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
MEGSERTESE

6. A kérelmezok azt panaszoltak, hogy a szoban forgd polgari eljarasok
Osszeegyeztethetetlenek az ,.ésszerti id6” kovetelményével. Az Egyezmény
6. cikk 1. bekezdésére timaszkodtak, amely szerint:

6. cikk 1. bekezdés

»Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét ... a birésag ... ésszerii idén belill targyalja,
.. €s hozzon hatarozatot ... az ellene felhozott biintet6jogi vadak megalapozottsagat
illetden.”

7. A Bir6sag megismételi, hogy az eljaras hosszanak ésszertiségét az
ligy koriilményeinek fényében €s az alabbi kritériumokra hivatkozassal kell
értékelni: az {ligy Osszetettsége, a kérelmezOk ¢és az illetékes hatdsagok
magatartdsa, valamint hogy a kérelmezdk részérdl mi forgott kockén az
adott vitaban (lasd tobbek kozott Pélissier és Sassi kontra Franciaorszag
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[GC], 25444/94. sz. kérelem, 67. bekezdés, ECHR 1999-1I és Frydlender
kontra Franciaorszag [GC], 30979/96. sz. kérelem, 43. bekezdés, ECHR
2000-V1I).

8. A Barta és Drajké kontra Magyarorszag tigyben (35729/12. sz.
kérelem, 2013. december 17.) a Birdsag mar egyezménysértést allapitott
meg a jelen ligyhoz hasonld kérdések tekintetében.

9. Minden benyujtott anyagot megvizsgalva a Birosdg nem talalt olyan
tényt vagy érvet, amely alapjan eltéré kovetkeztetésre jutott volna a
panaszok elfogadhatosagat vagy érdemét illetéen. A kérdéssel kapcsolatos
esetjogara figyelemmel a Birdsag ugy itéli meg, hogy a jelen ligyben az
eljarasok talzottan hossziak voltak és nem tettek eleget az ,.ésszerli 1d6”
kovetelményének.

10. A fentiek okdn a panaszok elfogadhatok ¢és az Egyezmény 6.
cikkének megsértését tarjak fel.

I1l. EGYEB PANASZOK A BEVETT JOGGYAKORLAT ALAPJAN

11. Néhany kérelmez6 az Egyezmény 13. cikke alapjan is panasszal élt,
amely a Birosag itélkezési gyakorlata alapjan tovabbi kérdéseket vet fel.
(lasd a mellékelt tablazatot). Ez a kifogds megalapozott az Egyezmény 35.
cikke (3) bekezdésének a) pontja értelmében, és mas okbdl sem
elfogadhatatlan. Ennek megfelelden azt elfogadhatonak kell nyilvanitani. A
Bir6ésag az eldtte 1évé Osszes anyag vizsgalatdit kovetdéen arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy azok a Bartha és Drajké v. Magyarorszag
tigyben (lasd fentebb) tett megéllapitasainak fényében az Egyezmény 13.
cikkét is megsértették.

IV. TOVABBI PANASZOK

12. A 72114/13 szamon benyujtott kérelemben a kérelmezdk tovabbi
panasszal ¢€ltek az Egyezmény 6. cikk 1. pontjanak megsértése miatt a
tisztességes eljarashoz valo jogukat illetden, kiilonos tekintettel a fegyverek
egyenldségének elvére.

13. Tekintettel arra, hogy a Kuria a szoban forgo eljarast megismételte,
oly mddon, hogy az megfeleljen az eljarasi szabalyok kovetelményének, a
Birosag a kérelmezdket nem tekinti az Egyezmény 6. cikk 1. pontjaban
foglaltak megsértésének aldozatainak ebben a vonatkozasban. Ez a kérelem
nem felel meg az Egyezmény 34. és 35. cikkének.

Ebbdl az kovetkezik, hogy a 72114/13 szamon benyujtott kérelemet el
kell utasitani az Egyezmény 35. cikkének 4. pontja alapjan.

IV. AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

14. AZ Egyezmény 41. cikke az alabbiak szerint rendelkezik:

“Ha a Birosag az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsolodo jegyzokonyvek megsértését
allapitja meg ¢€s az érdekelt Magas Szerz6do Fél belsd joga csak részleges jovatételt tesz
lehet6vé, a Birdsag — sziikség esetén — igazsagos elégtételt itél meg a sértett félnek. ”
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15. Tekintettel a birtokaban 1évé dokumentumokra és az esetjogara, a
Birosag ésszerinek tartja a mellékelt tdblazatban jelzett Osszegek
megitélését.

16. A Bir6sag ugy tartja megfelelének, hogy a késedelmi kamat mértéke az
Eurdpai K6zponti Bank marginalis hitelkamatlaban alapuljon, amelyhez
tovabbi harom szédzalékpontot kell hozzaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG
1. Hatdroz a kérelmek egyesitésérol,;

2. Elfogadhatonak nyilvanitia a kérelmeket; valamint a 72114/13 szamu
kérelemben foglalt tovabbi panaszt elfogadhatatlannak nyilvanitja,

3. Megallapitja, hogy a kérelmek feltartdk az Egyezmény 6. cikkének
megsértését a polgari eljardsok elhtizodo hosszat illetden;

4. Megdllapitia, hogy a Birosag alland¢ itélkezési gyakorlata alapjan
felvetett tovabbi panaszok tekintetében megsértettek az Egyezmény 13.
cikkét;

5. Megdllapitja
(@) alperes allam koteles harom honapon beliil megfizetni a kérelmezék
részére — az alperes allam pénznemére atvéaltva a pénziigyi rendezés
napjan érvényes arfolyamon — a mellékelt tablazatban megjeldlt
Osszegeket;
(b) a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités idopontjaig
a késedelmes idO0szakra az Eurdopai Kozponti Bank marginalis
hitelkamatlabat 3 szazalékponttal meghaladd mértékli kamatot kell
fizetni a fenti 0sszeg utan.

Késziilt angol nyelven, €s irasbeli kihirdetésre kertilt 2019. februar 21-én
a Birosag Eljarasi Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Liv Tigerstedt Georges Ravarani
Helyettes Hivatalvezet6 Elnok



Sorszam

A kérelem
szama és a
benyujtas
datuma
72114/13
12/11/2013
(9 kérelmezo)

57417/14
07/08/2014

(4 kérelmezd)

Valamint egyéb, a kérelmezot esetlegesen terheld add dsszege

CZEBE ES MASOK v MAGYARORSZAG

MELLEKLET
A kérelmezé neve és Jogi Az eljaras Az eljaras Teljes Egyéb panaszok a
sziiletési datuma képviselé kezdete vége hossz és a bevett
neve birésagi joggyakorlat
fokok alapjan
Agnes Tiinde Karsai Daniel | 18/07/2007 | 30/01/2015 7év 6 13. Cikk — a hazai
CZEBE Andras honap és 13 jog nem
23/05/1974 Budapest nap 3 fokon | biztosit megfeleld
Erika KIRALY jogorvoslatot az
20/01/1981 indokolatlanul
Csaba KOVACS elhtizodo
21/04/1972 peres eljarasok
Tamas MEDVE esetére
31/08/1981
Kinga NAGY
26/01/1973
Edit REIZER
13/08/1962
Anett SIPOS
25/01/1978
Ferenc SIPOS
09/04/1953
Katalin VAJIDANE
PALLAGA
24/11/1953
Bélané Karsai Daniel | 18/07/2007 | 30/01/2015 Tév 6 13. Cikk — a hazai
FEGYVERES Andras honap és 13 jog nem
23/08/1958 Budapest nap 3 fokon | biztosit megfelel6
Laszlo jogorvoslatot az
KORTVELYESI
27/06/1957

indokolatlanul

elhuzodo

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiadasok cimén megitélt 6sszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*

2,600

3,400



Sorszam A kérelem

szama és a

benyujtas
datuma

3. 66795/14
03/10/2014

4. 17339/15
04/04/2015

5. 22973/16
12/04/2016
(59 kérelmezd)

A kérelmezé neve és
sziiletési datuma

Ferenc
SIKENTANCZ
20/05/1963
Agnes Maria
LASKOVICSNE
KATONA
31/05/1966

Marianna
SZAPPANOS
28/12/1965

RL FINANCE KFT
31/10/1993

Laszl6 GULYAS
17/07/1957
Tibor BENEDEK
16/01/1970
Gyorgy Jozsef
BONDI
01/03/1975
Ferenc BOZOKI
15/11/1968
Tibor CSAKI
17/05/1954
Viktor CSEPREGI
04/04/1974
Bela Zoltan CSEVE

CSONTOS v. HUNGARY JUDGMENT

Jogi
képviselé
neve

Az eljaras
kezdete

Karsai Daniel | 30/04/2008
Andras

Budapest

Székely 23/04/2001
Marianna

Budapest

Karsai Daniel | 27/12/2006
Andras

Budapest

Az eljaras
vége

02/07/2014

11/09/2014

13/02/2018

Teljes
hossz és a
birésagi
fokok

6¢év2
honap és 3
nap 3 fokon

13év4
hoénap és 20
nap 3 fokon

11¢év 1
hoénap és 8
nap 3 fokon

Egyéb panaszok a
bevett
joggyakorlat
alapjan
peres eljarasok
esetére

13. Cikk — a hazai
jog nem
biztosit megfeleld
jogorvoslatot az
indokolatlanul
elhuzodo
peres eljarasok
esetére

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiadasok cimén megitélt 6sszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*

1,000

6,400

3,300



A kérelmezé neve és
sziiletési datuma

A kérelem

szama és a

benyujtas
datuma

Sorszam

27/10/1957
Gabor CSOMAR
12/12/1980
Janos DALLOS
31/12/1973
Andras
ELLENBACHER
24/03/1957
Csaba
ELLENBACHER
01/07/1983
Tibor Antal
EPERJESI
06/05/1957
Attila ERDOS
22/11/1967

Zsolt EROS
06/04/1974
Laszlo FORGO
30/08/1976
Istvan FUTYU
03/03/1956
Ferenc
GANGHAMMER
10/01/1980
Andras
GELENCSER
19/04/1951
Csaba GELLER
12/08/1968
Nandor Gabor
GELLER
16/12/1955
Krisztian

Jogi
képviselé
neve

CZEBE ES MASOK v MAGYARORSZAG

Az eljaras Az eljaras Teljes
kezdete vége hossz és a
birésagi

fokok

Egyéb panaszok a
bevett
joggyakorlat
alapjan

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiadasok cimén megitélt 6sszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*



Sorszam A kérelem

szama és a
benyujtas
datuma

A kérelmezé neve és
sziiletési datuma

GODOLLEI
09/08/1980
Gyorgy GREGUS
16/01/1975
Janos HANYIK
22/12/1955
Gabor HIDVEGI
23/01/1968
Erno JOO
05/03/1970
Dezso KALCSO
16/10/1963

Janos KARANCSI
22/11/1947
Ferenc KARLECZ
07/06/1950
Kalman KELE
23/08/1968
Zsolt KEMENCZEI
31/12/1973
Ferenc KENESSEY
13/01/1966
Csaba Antal
KERLANG
12/02/1959
Gabor KIRALY
23/11/1963
Zoltan KIS
17/06/1976
Balazs KISS
14/08/1979
Laszlo Janos KISS
13/10/1960
Janos KOMLOS

Jogi
képviselé
neve
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Az eljaras Az eljaras Teljes
kezdete vége hossz és a
birésagi
fokok

Egyéb panaszok a
bevett
joggyakorlat
alapjan

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiaddsok cimén megitélt osszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*



Sorszam A kérelem
szama és a
benyujtas

datuma

A kérelmezé neve és
sziiletési datuma

17/03/1970
Karoly KOVACS
12/02/1953
Krisztian KOVACS
16/09/1974
Mihaly MESZAROS
12/08/1951
Istvan MOLNAR
24/11/1972
Miklos
MOSKOVICS
11/05/1957
Peter Pal NEMETH
28/08/1958
Zoltan NEMETH
01/04/1974
Miklos NYERGES
10/09/1968
Gyula PALLAGI
13/08/1958
Karoly PAP
28/06/1969
Pal PETKO
15/01/1978
Erno POCSI
28/02/1963
Tibor RAVASZ
18/12/1960
Tamas SANDOR
26/03/1975
Gabor Ferenc
SZEGEDI
04/12/1971

Jogi
képviselé
neve

CZEBE ES MASOK v MAGYARORSZAG

Az eljaras
kezdete

Az eljaras
vége

Teljes
hossz és a
birésagi
fokok

Egyéb panaszok a
bevett
joggyakorlat
alapjan

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiaddsok cimén megitélt osszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*



Sorszam A kérelem
szama és a
benyujtas

datuma

6. 75266/16
02/12/2016

7. 31590/17
18/04/2017

A kérelmezo neve és

sziiletési datuma

Laszlo Attila
SZILASSY
sziil: 25/03/1948
elhunyt: 27/08/2017
Orokose:

Gabriella SZILASSY

Antal TOTH
27/03/1961
Laszlo TOTH-
ANTAL
12/10/1962
Janos TUSKAN
29/09/1962
Andras VARGA
25/06/1948
Antal ZSIGA
21/02/1952
Imre MORICZ
03/08/1962

Gyorgy Pial JAKAB
21/04/1957

Franco CARAFA
02/05/1955

Jogi
képviselé
neve

Karsai Daniel
Andras
Budapest

Karsai Daniel
Andras
Budapest
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Az eljaras
kezdete

27/12/2006

06/04/2012

Az eljaras
vége

13/02/2018

18/10/2016

Teljes
hossz és a
birésagi
fokok

11¢év 1
hoénap és 8
nap 3 fokon

4¢év6
hoénap és 13
nap2 fokon

Egyéb panaszok a
bevett
joggyakorlat
alapjan

13. Cikk — a hazai
jog nem
biztosit megfeleld
jogorvoslatot az
indokolatlanul
elhlizodé
peres eljarasok
esetére
13. Cikk — a hazai
jog nem
biztosit megfeleld
jogorvoslatot az

Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
kiadasok cimén megitélt 6sszeg
kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*

3,300

3,400
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Sorszam A kérelem A kérelmezé neve és Jogi Az eljaras Az eljaras Teljes Egyéb panaszok a Vagyoni, nem vagyoni kar és koltségek,
szama és a sziiletési datuma képviselé kezdete vége hossz és a bevett kiadasok cimén megitélt 6sszeg
benyijtas neve birésagi joggyakorlat kérelmezénként/haztartasonként (euréban)*

ddtuma fokok alapjan
indokolatlanul
elhuzodo
peres eljarasok
esetére
8. 40035/17 RISZA Epitéipari Balla-Faredin | 31/12/2008 | 15/09/2016 Tév6 2,600
23/05/2017 Bt. Mark hoénapl6
Pécs nap 3 fokon
9. 42990/17 Beatrix Katalin 09/10/2006 | 08/11/2016 10¢v 1 4,600
03/06/2017 SZABO hénap 2
30/05/1961 fokon
10. 73419/17 Irén WEISZNE Lazar Dénes 07/01/2013 | 11/04/2017 4¢év3 1,600
06/10/2017 SUTKA Budapest honap és 5
09/03/1942 nap 2 fokon
11. 7017/18 Hunor Csaba Pivarnyikné 21/07/2011 | 03/08/2017 | 6és 14 nap | 13.Cikk —a hazai 1,000
01/02/2018 ZOLTAN Juhész 3 fokon jog nem
24/10/1970 Emoke biztosit megfeleld
Budapest jogorvoslatot az
indokolatlanul
elhuzodo
peres eljarasok
esetére
12. 7765/18 Tibor TURI Pivarnyikné 24/01/2011 | 06/05/2015 4¢év3 1,600
30/06/2015 17/11/1961 Juhasz hoénap és 13
Eméke nap 2 fokon

Budapest




