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A Csak kontra Magyarorszag iigyben

az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (Elsé Szekcid) Tanacsként tartott iilésén, melynek
tagjai voltak:

Elisabeth Steiner, elnok,

Mirjana Lazarova Trajkovska,

Erik Meose, birok és

André Wampach, helyettes szekcio-hivatalvezeto,

2015. szeptember 22-i zart tilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden

az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az gy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem (25749/10. sz.),
amelyet az emberi jogok ¢és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolé egyezmény ("az
Egyezmény") 34. cikke alapjan egy magyar allampolgar, Csak Attila ("a kérelmezd") 2010.
aprilis 29-¢én terjesztett a Birosag elé.

2. A kérelmez6ét Karsay F. budapesti ligyvéd képviselte. Magyar Kormanyt ("a
Kormany") Tallodi Z. korméanyképviseld képviselte az Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. 2015. januar 8-an a kérelemnek az eljards hosszaval kapcsolatos panasza kozlésre

keriilt a Korméany felé, és a kérelem tobbi részét elfogadhatatlannak nyilvanitottak.
A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmez6 1948-ben sziiletett és Budapesten él.

5 1997. marcius 14-én a kérelmez6t hiitlen kezelés és egyéb biincselekmények
gyanusitottjaként kihallgattak.

6. Az ezt kovetd biintetdeljarasban, egy hatalyon kiviil helyezés utdn a FOvarosi
Birosag 2008. november 5-én felmentette a kérelmezdt.

7.  Masodfokon a Fdvarosi [tél6tabla 2009. november 26-an helybenhagyta a felment
itéletet.

8. A kérelmezd feliilvizsgélati kérelmet nytUjtott be a LegfelsObb Birdsagra, de

kérelmét 2010. december 13-4n elutasitottak.

A JOG

9. A kérelmezd panaszolta, hogy az eljards hossza Osszeegyeztethetetlen volt az



Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében foglalt “ésszerti id6” kovetelményével.

10. A Kormany vitatta az érvelést.

11. A figyelembe veend6 idGszak 1997. marcius 14-én kezd6dott és 2010. december 13-an
zarult le. Az eljaras tehat harom birdsagi szinten 13 évig és 9 hoénapig tartott. Az ennyire
hosszu eljarasra tekintettel a panaszt elfogadhatonak kell nyilvanitani.

12. A Bir6sag szamos esetben megallapitotta az Egyezmény 6. cikke 1. bekezdésének
megsértését olyan iigyekben, amelyek a jelenlegihez hasonld kérdéseket vetettek fel (Id.
tobbek kozt: Pélissier és Sassi [GC], 25444/94. sz. tigy, § 67, ECHR 1999-11).

13. A benyujtott anyagokat megvizsgalva a Birosag ugy véli, hogy a Kormany nem
terjesztett eld olyan tényt vagy meggy6z06 érvet, amely a Birdsagot a jelen koriilmények
kozott eltérd kovetkeztetés levondsara késztetné. A kérdéssel kapcsolatos esetjogéara
figyelemmel, a Bir6sag ugy itéli meg, hogy az eljaras tulzottan hossza volt, és nem felelt meg
az “ésszerti 1d0” kovetelményének. Ezért az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértettek.

14. A kérelmezd az Egyezmény 41. cikke alapjan a Birdsdg Magyarorszaggal szemben
hossz-tigyekben ezidaig megitélt vagyoni és nem-vagyoni kartéritésekkel egyez6 kartéritést
kovetelt. A Kormany altalanossagban vitatta az igényt.

15. A Birdsag nem lat ok-okozati Osszefliggést az Egyezménysértés és a vagyoni kar
kozt; igy ezen igényt elutasitja. Ugyanakkor ugy véli, hogy a kérelmezOnek vitan feliil nem-
vagyoni kara keletkezett. Méltanyossagi alapon ezért a kérelmezdnek 7,200 eurot itél meg
ezen a cimen.

16. A kérelmezd ezen tilmenden 62,500 forint (kb. 200 eurd) koltségigényt is
eldterjesztett, mely a Birosag elotti eljaras soran mertilt fel. A Kormany vitatta az igényt.

17. A Birosag esetjoga értelmében a kérelmezd csak azon koltségek megtéritését jogosult
igényelni, amik tekintetében bizonyitja, hogy ténylegesen és sziikségszertien felmeriiltek, és
Osszegszeriiségében ésszerliek. A jelen ligyben a Birdsag a birtokaban 1évé dokumentumokra,
valamint a fenti kritériumokra tekintettel ésszerlinek tartja az tiigyvéd altal képviselt
kérelmezdnek a 200 euré megitélését.

18. A Birosag ugy talalja megfelelonek, hogy a késedelmi kamatnak az Europai Kozponti
Bank marginalis kdlcsonkamatan kell alapulnia, melyhez tovabbi harom szazalékpontot kell

hozzéaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1. Elfogadhatova nyilvanitja a kérelmet;
2. Megallapitja, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését megsértették;



3. Megadllapitja:
(a) hogy az alperes allamnak harom honapon beliil a kérelmez6 szamara:

i. nem vagyoni kar tekintetében 7,200 (hétezer kétszaz) eurot, valamint az ezen
Osszeget terheld adok 0sszegét;

Ii. koltségek tekintetében 200 (kétszaz) eurdt valamint az ezen Osszeget terheld
adok Osszegét kell kifizetnie az alperes Allam nemzeti valutdjaban a teljesitéskori
atvaltasi arfolyam alkalmazasaval;

(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kdvetéen a teljesités idOpontjaig a
késedelmes iddszakra az Eurdépai Kozponti Bank marginalis kamatlabat harom
szazalékponttal meghaladd mértékii kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utan;

4. A kérelmezo igazsagos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényét elutasitja.

Késziilt angol nyelven, és irasbeli kihirdetésre keriilt 2015. oktober 15-én a Birosag Eljarasi

Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

André Wampach Elisabeth Steiner

helyettes hivatalvezetd elnok



