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A Bodor kontra Magyarorszag iigyben,

az Emberi Jogok Eurdpai Birdésaga (Masodik Szekcid) Tanacsként tartott
iilésén, melynek tagjai voltak:

Helen Keller, Elnék

Sajo Andras,

Egidijus Kris, birdk
és Stanley Naismith, Szekcié Hivatalvezetd,

2014 marcius 4-i zart iilésén lefolytatott tanacskozasat kdvetden

az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az ligy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem
(81099/12), amelyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérol
sz0l6 egyezmény ("az Egyezmény") 34. cikke alapjan egy szlovak
allampolgar, Vitazoslav Bodor ("a kérelmez6") 2012. december 12-én
terjesztett a Birosag elé.

2. A kérelmezot J. Nahm Godollén praktizald ligyvéd képviselte. A
Magyar Korméanyt ("a Kormény") Tallodi Z. képviseld képviselte a
Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. 2013. marcius 7-én a kérelem kozlésre keriilt a Kormany felé.

4. A Szlovdk Korméany nem kivant élni irasbeli véleményezési jogaval
(az Egyezmény 36. cikkének 1. bekezdése).

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

5. A kérelmezd 1979-ben sziiletett és a szlovakiai Velké Dravce-ban él.

6. A kérelmezo és korabbi hazastarsa - aki szintén szlovéak allampolgar -
2004-ben allast talalt és letelepedett Magyarorszagon. 2005-ben
Szlovakidban kotottek hazassagot. Gyermekiikk - szintén szlovak
allampolgar - 2007-ben sziiletett a magyarorszagi Hatvanban.

7. Minthogy hazassaguk megromlott, a feleség 2008. junius 18-an
hazassag felbontasa iranti keresetet és gyermekelhelyezés iranti kérelmet
nyujtott be a Hatvani Vérosi Birdésaghoz.

8. A kérelmez0 a magyar birdsdgok illetékességét vitatdo kifogast
nyujtott be. A Varosi Birosag targyalast tartott és a kérelmezd érvelésének
helyt adva a keresetet elutasitotta. Tovabba a Birosag megjegyezte, hogy a
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hazassag felbontasa iranti keresetet a kérelmez6 korabban mar benytjtotta a
szlovékiai Rimavské Sobota Kertileti Birésaghoz.

9. Fellebbezési eljarasban, a Heves Megyei Birdsag tovabbi
koriilmények, nevezetesen a kereset szlovak birdsdg felé torténd
benyujtasanak pontos idOpontja tisztdzasa érdekében 2009. februar 19-én
hatalyon kiviil helyezte az els6foku birosag hatdrozatit. A megyei birdsag
megjegyezte, hogy a Hatvani Varosi Birdsag altal alkalmazand6 jog a
szlovakiai volt.

10. A birosagi eljaras folytatdsa soran, a Hatvani Varosi Birosag
megallapitotta, hogy a keresetet 2008. junius 24-én nyujtottdk be a
szlovakiai birdsaghoz, azaz hat nappal a magyar birdsaghoz torténd
benyujtast kdvetden. Az eljaras soran a birésag megkapta a szlovak térvény
sziikséges forditasat.

A varosi birdsag 2010. marcius 10-én elutasitotta a kérelmezének az
illetékességre vonatkozo kifogasat megallapitva, hogy a szlovdkiai iigyet
megelézte a magyar. A fellebbezési eljarasban, a masodfoku birdsag a 2010.
junius 16-1 hatdrozatot helybenhagyta.

11. Idokozben a kérelmezd az eljaras elhuzddasa miatt kifogast nyujtott
be. 2010. majus 18-4n a Heves Megyei Birosdg a kifogast elutasitotta. A
birdésag nem allapitott meg indokolatlan késést vagy mulasztast az eljaras
soran.

12. Az els6 érdemi targyalast a Hatvani Varosi Birosag 2010. oktdber 5-
¢én tartotta, amelyen a kérelmezd nem jelent meg. Annak ellenére, hogy
2011. februar 8-an és aprilis 28-an tovabbi két targyalasra is sor keriilt, a
szabalyszerlien beidézett kérelmezd ezeken sem jelent meg.

13. A kérelmez6 id6kozben tobb keresetet is benyujtott volt hazastarsa
ellen a szlovakiai Rimavska Sobota Kertileti Birosdghoz. Ugyanez a birdsag
2008. december 22-én ideiglenes intézkedéssel szabalyozta a kérelmezonek
a gyermekeével torténd kapcsolattartasat is.

14. 2011. aprilis 28-4n a Hatvani Véarosi Birdsag a kérelmezd hazassagat
felbontotta és gyermektartasdij fizetésére kotelezte.

15. A hatérozat ellen a kérelmezo fellebbezett, de az Egri Torvényszék
az els6foktl birosag 2012. februar 15-1 hatarozatit helybenhagyta. A
hatarozatot 2012. junius 15-én a kérelmezOre részére kézbesitették.

16. A kérelmezd feliilvizsgalat iranti kérelmet nyUjtott be. 2013. majus
14-¢én a Kuria elutasitotta a kérelmet, mivel arra a jog ilyen esetekben nem
ad lehetdséget.
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A JOG

17. A kérelmezd  panaszolta, hogy az  eljards  hossza
Osszeegyeztethetetlen volt az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében
foglalt “ésszerti id6” kdvetelményével.

18. A Kormany ezt a panaszt nem vitatta.

19. A figyelembe veendd id6szak 2008. junius 18-an kezd6dott és 2012.
junius 15-én zarult le, nem szédmitva a Kuria el6tti teljesen eredménytelen
eljarast. gy az eljaras a két birosagi szinten négy évig tartott.

Az ilyen hosszu ideig tarto eljarasra tekintettel a kérelmet elfogadhatonk
kell mindsiteni.

20. A Birosdg mar tobbszor megallapitotta az Egyezmény 6. cikke 1.
bekezdésének megsértését olyan iigyekben, amelyek a jelenlegihez hasonlo
kérdéseket vetettek fel (1d. tobbek kozott Frydlender v. France [GC], no.
30979/96, § 43, ECHR 2000-V11).

21. Az Osszes benyujtott anyag vizsgalatat kdvetden a Birdsag ugy itéli
meg, hogy a Korméany nem terjesztett el6 olyan tényt vagy meggyozo érvet,
amely a jelen koriilmények kozott eltérd kovetkeztetés levonasahoz vezetne.
A kérdéssel kapcsolatos esetjogdra figyelemmel, a Birosag ugy itéli meg,
hogy az eljaras tulzottan hosszl volt - kiilonos tekintettel a per természetére
-, ¢s nem felelt meg az “ésszerli id6” kovetelményének.

Ezért az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését megsértették.

22. A kérelmezé az Egyezmény 41. cikke alapjan 10.000 euré nem
vagyoni kartéritést, valamint a kiadasok és koltségek megtéritésére dsszesen
1.140 eur6t kovetelt. Ez utobbi 0Osszeg az ligyvédje 4altal a hazai
eljarasokban és a Birdsag elotti eljarasban végzett és altala kiszamlazando
jogi munka dijanak felel meg.

A Kormany vitatta az igényt.

A Birésag ugy itéli meg, hogy a kérelmezé bizonyos mértékii nem
vagyoni kart szenvedett, €s méltadnyossagi alapon, valamint figyelembe véve
a per tétjét 1.600 eur6t itél meg neki ilyen cimen.

Tovébba a birtokdban 1évo iratokra és esetjogara figyelemmel, a Birosag
a Birosag elotti eljarasban felmeriilt koltségek tekintetében 1.000 euro
megitélését tartja ésszerlinek az ligyvéd altal képviselt kérelmezd szamara.

A Birésag ugy talalja megfelelének, hogy a késedelmi kamatnak az
Eurdpai Kozponti Bank marginalis kolcsonkamatan kell alapulnia, s ahhoz
tovabbi harom szazalékpontot kell hozzaadni.

23. A 8. és 13. cikkek alapjan a kérelmezo az ligyének kezelési modjat
¢s az eljaras kimenetelét is panaszolta. A Birdsdg meggy6z6dott arrol, hogy
még ha csupan feltételezziik is az Egyezmény 35. cikkének 1. bekezdésében
foglaltaknak val6 megfelelést, akkor sem meriil 6l a kérelmezd e
rendelkezések szerinti jogainak sérelme. Ebbdl kovetkezden a kérelemnek
ez a része nyilvanvaldan alaptalan az Egyezmény 35. cikke 3. bekezdésének
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a) pontja szerinti értelemben, s ezt a részt az Egyezmény 35. cikkének 4.
bekezdése alapjan el kell utasitani.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1.

2.

3.

4.

Az eljaras tulzott hosszaval kapcsolatos panaszt elfogadhatonak, a
kérelem tobbi részét elfogadhatatlannak nyilvanitja;

Megallapitia, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértették;

Megallapitja:
(a) hogy az alperes allam harom hoénapon beliil a kérelmezének nemzeti
valutaban, a teljesitéskori atvaltasi arfolyam alkalmazasaval a kovetkezd
Osszegeket koteles fizetni:
(1) nem vagyoni kér tekintetében 1 600 (ezerhatszdz) eurot, tovabba
az ezen Osszeget terheld adok 6sszegét;
(i) a kérelmezd szamara koltségek és kiadasok tekintetében
egylittesen 1000 (ezer) eurdt, tovabba az ezen Osszeget terheld
adok 0sszegét;
(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités
id6pontjaig a késedelmes iddszakra az FEurdpai Kozponti Bank
marginalis kamatlabat harom szazalékponttal meghaladé mértéki
kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utan;

A kérelmezd igazsadgos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényét
elutasitja.

Késziilt angol nyelven, irdsbeli kihirdetésre keriilt 2014. marcius 25-én, a

Birosag Eljarasi Szabalyzata 77. § 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Stanley Naismith Helen Keller

Hivatalvezeto Elnok



