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BESIROVIC ES MASOK KONTRA MAGYARORSZAG ITELET

A Besirovic és masok kontra Magyarorszag iigyben,
Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (Elsé Szekcid) Tanacsként eljarva,
melynek tagjai voltak:
Erik Wennerstrom, Elnok,
Lorraine Schembri Orland,
loannis Ktistakis, birdk,
¢és Attila Teplan, Szekcio helyettes hivatalvezetdje,
2021. szeptember 23-an zart tanacskozast kovetden,
a kovetkezo itéletet hozza, melyet ugyanazon a napon el is fogadott:

ELJARAS

1. Az iigy a mellékelt tablazatban feltiintetett, kiilonb6z6 idépontokban
az Emberi Jogok ¢s Alapvetd Szabadsagok Védelmérdl szolo Egyezmény (a
tovabbiakban: az Egyezmény) 34. cikke alapjan Magyarorszaggal szemben
eléterjesztett kérelmek alapjan vette kezdetét.

2. A kérelmek a Magyar Kormany (“a Kormény”) részére
kommunikalésra keriiltek.

A TENYEK

3. A kérelmezok listajat és a kérelmekre vonatkoz6 adatokat a mellékelt
tablazat tartalmazza.

4. A kérelmezOk a biintetdeljaras elhuzodo jellegét kifogésoltak. E
mellett a kérelmezdk szintén panaszt emeltek az Egyezmény 13. cikke
alapjan.

A JOG

I. A KERELMEK EGYESITESE

5. A kérelmek targyanak hasonlosagara valo tekintettel, a Birdsag az
tigyek egylittes vizsgalatarol €s egyetlen hatdrozat meghozatalardl dontott.

Il. AZ EGYEZMENY 6. CIKK 1. BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
MEGSERTESE

6. A kérelmezoék elsédlegesen a biintetéeljarasok elhuzodo jellegére
hivatkoztak, amely allitdsuk szerint Gsszeegyeztethetetlen az  ésszerli id6”
kovetelményével. A kérelmeiket az Egyezmény 6. cikk 1. bekezdésében
foglaltakra alapoztak, amely a kdvetkezdképpen szol:
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6. cikk (1) bekezdés

“Az ellene felhozott biintetdjogi vadak megalapozottsagat illetéen...mindenkinek
joga van arra, hogy... tigyét ésszerti idon beliil... birdsag targyalja...”

7. A Dbirésag megismétli, hogy az eljaras  hosszusaganak
elfogadhat6sagat az adott ilgy egyedi koriilményeire tekintettel kell
vizsgalni és az aldbbi kovetelményeket kell figyelembe venni: az gy
komplexitasa, a kérelmezd és a szervek altal lefolytatott eljards és az iigy
kimenetelének a kérelmezore vonatkozéd kockazata (lasd sok mas hatdsag
mellett, Pélissier and Sassi v. Franciaorszag [GC], 25444/94. szamu
kérelem, §67, ECHR 1999-1l. and Frydlender kontra Franciaorszag [GC],
30979/96. szamu kérelem, 43. §, ECHR 2000-V1I).

8. A mintaul szolgald Barta és Drajko kontra Magyarorszdag (35729/12,
2013. december 17.) iigyben a Birosag azonos koriilmények fennallasa miatt
mar megéllapitotta az egyezménysértést.

9. Minden eléterjesztett anyag atvizsgalasat kovetden a Birdsag nem
talalt sem olyan tényt, sem olyan érvet, amely indokolta volna az iligy
nemzeti szinten torténd elhtizodasat. Tekintettel targybeli esetjogara, a
Birosag gy latja, hogy jelen esetben az eljards hossza tulz6 volt €s nem
felelt meg az “ésszerti id6” kdvetelményének.

10. A panaszok ennélfogva elfogadhatoak és bizonytja az Egyezmény 6.
cikk (1) bekezdésének megsértését.

III. MAS  VELELMEZETT JOGSERTESEK A JOL
MEGALAPOZOTT ESETJOGRA TEKINTETTEL

11. Tekintettel a Birosag jol megalapozott esetjogara, a kérelmezok az
Egyezmény 13. cikke alapjan mas kérelmeket is el6terjesztettek (ldsd
mellékelt tabldzat). Ezen panaszok nem mindsiilnek sem megalapozatlannak
az Egyezmény 35. cikk 3. bekezédésnek a) pontja értelmében, sem
elfogadhatatlannak barmilyen alapon is. Azokat elfogadhatova kell
nyilvanitani. A Birésdg minden el6tte levd anyagot atvizsgéalva
megallapitotta, hogy a Barta és Drajko tigyben (fentebb emlitve 25-26. §)
altala kifejtettek tiikrében fennall az Egyezmény megsértésének ténye.

IV. AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

12. Az Egyezmény 41. cikke a kdvetkezoképpen szol:
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. Ha a Birosag az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsolodo jegyzokonyvek megseértését
dllapitja meg és az érdekelt Magas Szerzédé Fél belsd joga csak részleges jovateételt
tesz lehetévé, a Birdsag — sziikség esetéen — igazsdagos eleégtételt itél meg a sértett
félnek.”

13. Tekintettel a birtokaban 1év0 iratokra és az itélkezési gyakorlatra a

Birosag ¢ésszertinek tartja a csatolt tablazatban feltlintetett G6SSzeg
megitélését.

14. A Birésag helyénvalonak tartja, hogy a késedelmi kamat az Eurdpai

Ko6zponti Bank hitelkamatlaban alapuljon, amelyhez harom széazalékpontot
kell hozzaadni.

EZEN OKOKBOL, A BIROSAG EGYHANGULAG,

1.

2.

A kérelmek egyesitésérdl hatdroz;
A kérelmeket elfogadhatonak nyilvanitia,

Megallapitia, hogy a kérelmek a biintetdeljaras tilzé hosszanak
vonatkozdsdban aldtdmasztja az Egyezmény 6. cikk (1) bekezdésének
megsértését;

Megallapitja, hogy a Birdsag kifejlett esetjoganak fényében, a benyujtott
mas panaszok alapjan fennall az Egyezmény 13. cikkének megsértése
(1asd mellékelt tablazat);

5. Megallapitja,

(@) hogy az alperes allam koteles harom honapon beliil kifizetni a
kérelmezdnek a csatolt tablazatban feltiintetett Gsszeget, amelyet at kell
valtani az alperes allam pénznemére az elszamolas napjan érvényes
arfolyamon;

(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartatol a kiegyenlitésig egyszeri
kamatot kell fizetni a fenti Osszegre, az Eurdpai Kozponti Bank
hataridds hitelkamatlabaval megegyezé kamatldb mellett harom
széazalékponttal.

Késziilt angol nyelven és irdsban kdzolve 2021. oktober 24-én, a Birdsag

Eljarasi Szabalyzata 77. szabalya 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Attila Teplan Erik Wennerstrom

Helyettes hivatalvezetd Elnok
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MELLEKLET

Az Egyezmény 6. cikk 1 bekezdése alapjan benyujtott panaszok
(Biintetdeljaras talzott hossza)

Sorszam | A kérelem szama és a A kérelmezo6 neve és A jogi képvisel6 neve Az eljaras Az eljaras Az eljaras hossza és biréosagi fokok Vagyoni, nem vagyoni kar és
benyijtias datuma sziiletési ideje és cime kezdete vége koltségek, kiadasok cimén
megitélt 6sszeg
kérelmezénként/haztartasonként
(euréban)!
1. 35503/20 BESIROVIC Enes Kiss Dominika Szilvia 16/11/2016 folyamatban T6bb mint 4 év 7 honap és 13 nap 1 2,300
27/07/2020 1958 Budapest fokon
2. 46495/20 MINYAK Arnold Kiss Daniel Balint 04/10/2017 folyamatban T6bb mint 3 év 9 honap és 25 nap 1 2,600
12/10/2020 1994 Budapest fokon
3. 46792/20 DUDIK Imre Kiss Daniel Balint 07/06/2017 folyamatban T6bb mint 4 év és 22 nap 1 fokon 1,800
07/10/2020 1975 Budapest
4. 1545/21 MAKKALI Livia Karsai Daniel Andras 16/08/2017 folyamatban T6bb mint 4 év és 17 nap 1 fokon 2,600
22/12/2020 1992 Budapest
5. 10620/21 ONODI Tibor Karsai Daniel Andras 06/09/2017 folyamatban T6bb mint 3 év 11 honap és 11 nap 2 1,600
10/02/2021 1981 Budapest fokon
6. 17934/21 RENE Kevin Joel Kiss Dominika Szilvia 21/02/2018 folyamatban 3 év 6 honap és 17 nap 2 fokon 1,600
29/03/2021 1981 Budapest

1valamint egyéb, a kérelmezoket esetlegesen terheld ad6 Gsszege




