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VENUSTAS KFT. kontra MAGYARORSZAG ITELET

A Venustas Kft. kontra Magyarorszag iigyben,
Az Emberi Jogok Europai Birosaga (Elsé Szekcid) bizottsagként eljarva,
amely:
— Krzysztof Wojtyczek, Elnokbdl,
— Linos-Alexandre Sicilianos,
— Erik Wennerstrom, birdkbol,
— és Liv Tigerstedt, a Szekcio helyettes hivatalvezetdjébdl allt,

2020. December 17-én zart ajtok mogott hatarozott,

Es a lentebb emlitett napon a kovetkezd itéletet hozta:
ELJARAS

1. Az tgy 2019. december 6-an, egy az Emberi Jogok Europai
Egyezményének (“Egyezmény”) 34. cikke alapjan Magyarorszaggal
szemben benyujtott kérelemmel vette kezdetét.

2. A kérelmezo6t Léko L. Budapesten praktizalo tigyvéd képviselte.

3. A Magyar Korményt (“a Kormany”) a kérelemrdl tajékoztattak.

A TENYEK

4. A kérelmezére vonatkozo adatokat és a kérelmet érintd relevans
informacidkat a melléket tablazat tartalmazza.

5. A kérelmez6 az Egyezmény 6. cikke alapjan terjesztett el panaszt a
polgari eljaras tulz6 hossza miatt.

AJOG

I. AZ EGYEZMENY 6. CIKK 1. BEKEZDESENEK VELELMEZETT
SERELME

6. A kérelmezd Kkifejtette, hogy esetében a polgéri eljaras hossza
Osszeegyeztethetetlen az “ésszerti ido” kovetelményével. Kérelmét az
Egyezmény 6. cikk 1. bekezdésére alapozta, amely ugy szol, hogy:

Article 6 § 1

“Polgari jogai és kotelezettségei vonatkozasaban...mindenkinek joga van ahhoz, hogy
...ligyét a birosag ésszerii idon beliil targyalja...”

7. A Birdsdg megismétli, hogy az eljarasok elhtizodasanak ésszertiségét
az adott ligy koriilményeinek fényében kell értékelni, tekintettel az alabbi
kovetelményekre: az ligy Osszetettsége, a kérelmezd és az érintett szervek
viselkedése ¢és, az iligy kimenetelének tétje a kérelmezdére nézve (lasd
Frydlender kontra Franciaorszag [GC], 30979/96. szamu kérelem, 43. §,
EJEB 2000-VII).
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8. A Gazsé kontra Magyarorszag (48322/12. szamu kérelem, 2015. julius
16.) tigyben a Birosag megallapitotta a jogsértést jelen tigyhoz hasonld
kérdések vonatkozéasaban.

9. Megvizsgéalva minden eléterjesztett anyagot, a birdsag nem talalt olyan
tényt vagy érvet, ami igazolta volna az eljards nemzeti szinten vald
elhuzodasat. Esetjogara tekintettel a Birdsag ugy latja, hogy az eljarés
elhtizédasa tulzo volt és az “éssszerti ido” kovetelménye nem teljesiilt.

10. Ennek megfeleléen az eldterjesztett panaszok elfogadhatoak ¢&s
megallapithat6 az Egyezmény 6. cikk 1. bekezdésének sérelme.

AZ EGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZHATOSAGA

11. Az Egyezmény 41. cikke ugy rendelkezik, hogy:

“Ha a Birosag az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsolodo jegyzokonyvek megsértését
dllapitja meg és az érdekelt Magas Szerzodo Feél belsé joga csak részleges jovatételt
tesz lehetove, a Birosag - sziikség esetén - igazsdagos elégtételt itél meg a sértett félnek.”

12. Tekintettel a birtokaban levd dokumentumokra és jol megalapozott
esetjogara, a Birdsdg méltanyosnak taldlja a mellékelt tablazatban foglalt
Osszeg kérelmezo részére torténd megitélését.

13. A Birosdg hangsulyozza, hogy a késedelmi kamatot az Eurdpai
Kozponti Bank marginalis hitelkamatlabahoz kell igazitani, amelynek értéke
harom szazalékponttal megemelendd.

EZEN OKOKNAL FOGVA A BIROSAG EGYHANGUAN,
1. A kérelmet elfogadhatonak nyilvanitja;

2. Megallapitia a polgari eljards talzo hosszanak vonatkozasdban az
Egyezmény 6. cikk 1. bekezdésének sérelmét;

3. Megallapitja,

(a) hogy az alperes allam koételes sajat valutajaban, harom honapon beliil
a mellékelt tdblazatban foglalt dsszeget, a kifizetés napjan esedékes
arfolyamon a kérelmezOnek megfizetni;

(b) hogy a fentebb emlitett harom hénapos hataridd leteltétdl a teljesitésig
terjedd iddszakban a fent emlitett mértékben késedelmi kamat
fizetendd, amely azonos az Eurdpai Kozponti Bank marginélis
hitelkamatldbanak harom szézalékponttal novelt értékével.

Késziilt angol nyelven, irdsban kozzétéve 2021. janudr 21-én, a Birdsagi
Szabalyzat 77. § (2) és (3) bekezdése alapjan.

Liv Tigerstedt Krzysztof Wojtyczek
Helyettes Hivatalvezeto Elnok
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MELLEKLET

Az Egyezmény 6. cikk 1. bekezdése alapjan eldterjesztett panasz
(A polgari eljaras tilzo hossza)

A kérelem szama | A kérelmezé neve és | A képvisel neve és Az eljaras AZ eljaras Teljes hossz illetve a A kérelmezénként euréban
és az elterjesztés a regisztracio éve székhelye kezdete befejezése jogszolgaltatas zintjei megitélt vagyoni és nem
napja vagyoni kartérités és
koltségek mértéke’
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! Plusz minden tovéabbi, a kérelmezének fizetendd add







