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A Yang Chun Jin alias Yang Xiaolin kontra Magyarorszag tgyben

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga (Masodik Szekcid) Kamaraként
tartott ilésén, melynek tagjai voltak:

C.L. RozAKI1S, Elndk,

A.B. BAKA,

G. BONELLO,

V. STRAZNICKA,

M. FISCHBACH,

M. TSATSA-NIKOLOVSKA,

A. KOVLER, birak

és E. FRIBERGH, Hivatalvezeto

2001. februar 15-1 zart tilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden az
azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az ligy alapja egy Magyarorszag ellen benytjtott kérelem (58073/00
sz.), amelyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo
egyezmény (az “Egyezmény”) 34. Cikke alapjan egy kinai és Sierra Leone-i
allampolgér, Yang Chun Jin alias Yang Xiaolin 2000. junius 7-én
terjesztett a Birosag elé.

2. A kérelmezot Farkas L. Budapesten praktizald ligyvéd képviselte a
Magyar Helsinki Bizottsag részérél. A Magyar Kormanyt (a “Kormény”)
képviseldje, dr. Holtzl Lipot, az Igazsagligyi Minisztérium Helyettes
Allamtitkara képviselte.

3. A kérelmezd azt allitotta, hogy Kindba torténd kiadatdsa esetén nem
részeslilne tisztességes targyaldsban, nagyon rossz koriilmények kozott
tartandk fogva, kinzasnak és haldlbiintetésnek lenne kitéve. Az Egyezmény
3. és 6. Cikkére, tovabba a Hatodik kiegészité jegyzokonyv 1. Cikkére
hivatkozott.

4. A kérelmet a Birésag Masodik Szekcidjara osztottdk (Birosagi
szabalyzat, 52. szabaly 1. bek.). A Birdsdgi szabalyzat 26. szabalya 1.
bekezdésének megfeleléen e Szekcion beliil megalakult az {igyet elbirald
Kamara (Egyezmény 27. Cikk, 1. bekezdés).

5. A Bir6sag ugy hatarozott, hogy a Birosagi szabalyzat 39. szabalyat
alkalmazva jelzi a Kormanynak: a felek és az eljaras megfeleld lefolytatdsa
érdekében kivéanatos lenne, hogy Magyarorszag ne adja ki a kérelmezdt a
Birosag dontése eldtt.

6. 2001. januar 11-1 hatarozataval a Birdsag elfogadhatova nyilvanitotta a
kérelmet.
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7. 2001. januar 18-4n a Kormany eldterjesztette, hogy nem adja ki a
kérelmez6t Kinanak. A Kormany a kérelem tigylajstrombol torténd torlését
kérte az Egyezmény 37. Cikkének 1.(b) bekezdése alapjan. Tovabba, 2001.
januar 31-én a Kormany arrol tdjékoztatta a Birdsagot, hogy a kérelmezd
Magyarorszagot elhagyva Sierra Leone-ba tavozott.

8. 2001. februar 1-én a kérelmezd tajékoztatta a Birdsagot, hogy nem
ellenzi az ligy torlését a Birdsag ligylajstromabol.

A TENYEK

9. 1999. december 20-an a Févarosi Birosdg Kindba torténd kiadatasara
tekintettel elrendelte a kérelmez6 ideiglenes Orizetbe vételét. A hatarozat az
INTERPOL Pekingi Iroddja altal 1999. december 17-én kibocsatott
kiadatasi kérelmen alapult.

10. A Févarosi Birosag indoklasdban megallapitotta, hogy a kérelmezdt —
aki 1995-ben illegélisan 1épett az orszag teriiletére — emberrablas és okirat-
hamisitas miatt Magyarorszdgon négy év szabadsdgvesztésre itélték és
kiutasitottak az orszagbol. A kiutasitast a bortonbiintetés letoltése utan
kellett végrehajtani. 1999. december 18-4n a kérelmezd letoltdtte biintetését.
Ugyanezen a napon a Fovarosi Fougyészség a kiadatasra tekintettel, a
budapesti Kinai Nagykovetségtdl 1999. december 15-¢én kapott informaciok
alapjan, a kérelmezo ideiglenes letartdztatasba helyezését inditvanyozta. A
Nagykovetség kozolte, hogy a kérelmezd ellen “huliganizmus” véadjaval —
amely a kinai biintetdé torvénykonyv alapjan hét évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintethetd —biintetdeljaras folyt Kindban, s ezzel
Osszefliggésben kérte Kina a kiadatast.

11. A Fdévarosi Birdsag megallapitotta, hogy a tényallds alapjan a
kérelmezo altal elkovetett cselekmény a magyar biintetd torvénykonyv 321.
§ (1) bekezdése szerinti fegyveres rablasnak mindsiilt, ilyen mddon a
kiadatas nem titk6zott jogi akadalyba. A Févarosi Birdsag arra is rdmutatott,
hogy a nemzetkdzi jogsegélyrdl sz6l6 magyar torvény 15. § és 16 § (1)
bekezdése alapjan a  kérelmezd ellen Kindban lefolytatando
bilintetdeljarasnak azon tényekre kell korldtozddnia, amelyek miatt a
kiadatast kérték.

12. A kérelmezé édesapja altal a Sanming Dagong Ugyvédi Irodatol
2000. januar 6-an beszerzett jogi szakvélemény szerint a kérelmezo altal
elkovetett cselekmény “kiilonds kegyetlenséggel elkovetett, maradando
fogyatékossagot okozo szandékos testi sértés”-nek is mindsithetd, amely a
kinai jog alapjan enyhité koriilmények hidnyadban haldlbiintetéssel is
bilintethetd. A szakvélemény két olyan személy elitélésére hivatkozott,
akiket ugyanazon tligyben itéltek el, s akiket a Sanming Varosi Népbirosag
halalbiintetésre itélt, s az itéletet fellebbezés nyoman helybenhagyta a Fuji
Tartomanyi Felsé Népbirdsag, majd a Legfelsobb Népbirdsag is.
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13. A Kinai Igazsagiigyi Minisztérium 2000. januar 12-én kelt alakszer(i
kiadatasi kérelmének indoklasa szerint a Kinai hatésagok azért keresték a
kérelmez6t, mert 1994 majusdban Fuqing varosdban megkéselte és ralott
L.Y.-ra. Az aldozat sulyos sériiléseket szenvedett, s a kérelmezé 1994.
szeptember 15-¢ 6ta — amikor a helyi renddrkapitdnysag megkisérelte
Orizetbe vételét —menekiilt a kinai bliniild6z6 szervek eldl. Az 1979. évi
kinai biintetd torvénykonyv 134. § szerint az ilyen biincselekmény haromtol
hét évig terjedd szabadsagvesztéssel biintethetd. A kérelem tartalmazta azt a
kitételt, hogy a kérelmezdt kizardlag azon bilincselekmények miatt fogjak
feleldsségre vonni, amelyek tekintetében kiadatasat kérték.

14. 2000. februar 18-an a Fdvarosi Birosag kiadatdsara tekintettel
elrendelte a kérelmez6 letartoztatasba helyezését.

15. 2000. majus 16-an a FOvarosi Birésag harom birdbdl allo tanacsa
masodfokon eljarva elutasitotta a kérelmez6 altal a 2000. februar 18-i
hatarozat ellen eldterjesztett fellebbezést.

16. 2000. oktober 19-én a kinai Igazsagiigyi Minisztérium az alabbi
alakszer(i nyilatkozatot kiildte a magyar Kormanynak:

“Kinaba torténo kiadatasat kovetden halalbiintetést nem szabnak ki a kérelmezore...
vagy ha kiszabnak, nem fogjak végrehajtani.”

17. Az Igazsagiigyi Minisztérium tovabbi megkeresésére a kinai
Igazsagiigyi Minisztérium 2000. december 13-an alakszerii nyilatkozatban
megigérte, hogy:

“a szandékos bantalmazas blncselekményének elkovetésével vadolt kérelmezd
iigyét nem gyorsitott eljarasban fogjak elbirdlni. Tovabba, ligyét a torvénynek
megfeleléen nyilvanosan fogjak targyalni, s moédjaban all majd védoiigyvédet is
igénybe venni. Amennyiben erre pénziigyi vagy mas okbol nem lesz lehet6sége, akkor
a Népbirdsag kirendelt védoiigyvédet biztosithat szamara. A védoiigyvédnek elég id6d
all majd rendelkezésre az ligyiratok tanulmanyozasara, valamint a kérelmezével vald
személyes talalkozdsra. A birdsagi targyaldason a kérelmezd személyesen is
védekezhet, s védelmét védo is ellathatja.”

18. 2001. januar 18-an az Igazsagiigyi Minisztérium gy dontott, hogy
megtagadja a kérelmezé Kindba torténd kiadasat.

19. 2001. janudr 26-an a kérelmezd Magyarorszadgot elhagyva Sierra
Leone-ba tavozott.
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A JOG

20. A Birdsdg megjegyzi, hogy a magyar Igazsagiigyi Minisztérium
megtagadta a kérelmez0 Kindba torténd kiadatasat, s hogy a kérelmezo
Magyarorszagot elhagyva Sierra Leone-ba tavozott. A Korméany kérte az
ligy torlését a Birdsag tligylajstromabol, s a kérelmezd is jovahagyta a
kérelmet.

21. Az Egyezmény 37. Cikke 1. bekezdésének relevans része kimondja:

“1. A Birdsag az eljaras barmely szakaszaban hatarozhat Ggy, hogy a kérelmet az
iigylajstrombdl torli, ha a koriilmények arra engednek kovetkeztetni, hogy

(b) az igy megoldodott...”

22. llyen koriilmények kozott a Birosag ugy taldlja: a kérelmez6t mar
nem fenyegeti a Magyarorszagrol Kindba torténd kiadatas veszélye. Ilyen
moddon a Birdsdg meggy6z0dott arrdl, hogy az tigy megoldodott. Tovabba,
az Egyezményben vagy az ahhoz kapcsolédd jegyzOkonyvekben
meghatarozott emberi jogok tisztelete nem kivanja meg a kérelem
vizsgalatanak folytatasat (37. Cikk 1. bekezdés vége).

23. Ezért az ligyet az Egyezmény 37. Cikke 1.(b) bekezdésének
megfelelden torolni kell az tigylajstrombol.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

Ugy hatdroz, hogy az iigyet torli az iigylajstrombol.

Késziilt angol nyelven, az irdsos értesités 2001. madrcius 8-an kertilt

megkiildésre, a Birdsdg Eljardsi szabalyzata 77. szabalya 2. és 3.
bekezdésének megfelelden.

Christos RozAKIs, Elnok

Erik FRIBERGH, Hivatalvezeto



