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SIKUTA kontra MAGYARORSZAG ITELET

A Sikuta kontra Magyarorszag iigyben
az Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga (Masodik Szekcid) Kamaraként tartott iilésén,
melynek tagjai voltak:
Helen Keller, Elnék,
Andras Sajo,
Robert Spano, birdk,
¢és Abel Campos, Szekcié Hivatalvezets-helyettes
2014. december 16-i zart iilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden
az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

ELJARAS

1. Az ligy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem (26127/11. sz.),
amelyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szoldé egyezmény (,,az
Egyezmény”) 34. cikke alapjan egy magyar allampolgar, Sikuta Péter (,,a kérelmezd")
2011. aprilis 19-én terjesztett a Birosag elé.

2. A kérelmezot Kadar A., Budapesten praktizalo ligyvéd képviselte. A Magyar
Kormanyt (,,a Kormany”) Tallédi Z. kormanyképviseld képviselte a Kozigazgatasi és
Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. A kérelmezd az Els6 kiegészitd jegyzokonyv — Ondlloan, illetve a 14. cikkel egyiitt
olvasott — 1. cikke alapjan sérelmezte, hogy végkielégitése felsé savjanak 98%-os adoval
sijtasa tulajdontol vald jogosulatlan megfosztasnak, illetve talzottan aranytalan adokulccsal
tortént adoztatasnak mindsiil, ami ellen nem allt rendelkezésére jogorvoslat.

4. A kérelmez0 a 8. cikk alapjan azt is allitotta, hogy a kifogésolt jovedelem jo erkdlcsbe
itk6zo voltanak jogi vélelme jo hirnévhez fliz6d6 jogaba tortént beavatkozasnak mindsiilt.
Végezetiil a kérelmezd azt allitotta, hogy a szdban forgd - valdjaban biintetd természetii
adot - nem biintetd vagy polgéri birdsag elotti eljarasban rottak ki, ami véleménye szerint az
Egyezmény 6. cikke megsértésének mindsiil.

5.2014. februar 19-én a kérelem kozlésre keriilt a Kormany felé.

A TENYEK
. AZUGY KORULMENYEI

6. A kérelmezd 1964-ben sziiletett és Budapesten él.

7. A kérelmezd 2002. julius 01-jén munkaszerzddést kotott egy allami tulajdonban allo
pénziigyi szakintézménnyel.

8. 2010. majus 6-an a kérelmezd munkaviszonyat 2010. jalius 30-i hatallyal kozos
megegyezéssel megsziintették. A megallapodas alapjan 2010. majus 17-én a kérelmezd
munkaltatdja bérszamfejtési kotelezettség alapjan netté 4.997.020 magyar forint (HUF)
osszeget (kortlbelil 16.100 eurd (EUR) fizetett ki a kérelmezOnek, amely magéaban foglalta
a munkaviszony megsziinés€ig jar6 fizetését, az éves fel nem haszndlt szabadsag
megvaltasat €s tovabbi 5 havi fizetést.

9. Az Uj jogszabalyi eldirdsoknak megfeleléen (lasd az alabbi 10. szakaszt) a fenti
kifizetésnek megfeleld bruttd 6sszeg 3,5 millid forint feletti részét utdlag 98%-os addval
sujtottak; a korabban mar megfizetett személyi jovedelemadod és a tarsadalombiztositasi
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jarulékok (lasd a fenti 8. szakaszt) Osszege elbtte mar levonasra keriiltek a fizetendé ado
Osszegébol. Ennek megfelelden a kérelmezdnek tovabbi 2.144.160 forint Osszegben
(koriilbeliil 6.900 EUR) kellett 2011. majus 20-ig kiilonadot megfizetnie.

1. VONATKOZO HAZAI JOGSZABALYOK

10. A vonatkozo6i hazai jogszabalyok megtalalhatoak a kovetkezo itéletekben: az N. K.
M. v. Hungary iigyben (no. 66529/11, §§ 8-19, 14 May 2013); Gadll v. Hungary (no.
49570/11, §§ 8-18, 25 June 2013) és R.Sz. v. Hungary (no. 41838/11, §§ 8-17, 2 July 2013).

AJOG

AZ EGYEZMENY ELSO KIEGESZITO JEGYZOKONYVE 1. CIKKENEK
ALLATOLAGOS MEGSERTESE

11. A kérelmez6 Iényegében a munkaviszonya megsziinésekor jard juttatas egy részére
kivetett 98%-os adot sérelmezte. Kérelmében az Egyezmény Elsé kiegészitd
jegyzokonyvének 1. cikkére, valamint az Egyezmény 6., 8. és 14. cikkére hivatkozott.

A Kormany nem vitatta a kérelmezd allitasait.

12. A Birésag megjegyzi, hogy a kérelem nem nyilvanvaléan megalapozatlan az
Egyezmény 35. cikkének 3. bekezdés (a) pontja szerinti értelemben. Tovabba megjegyzi,
hogy semmilyen mas alapon sem elfogadhatatlan. Ezért a kérelmet elfogadhatonak kell
nyilvanitani.

13. A Bir6sag ugy itélte meg, hogy a kérelmet kizardlag az Els6 kiegészitd jegyzOkonyv
1. cikke alapulvételével kell megvizsgalni (I1d. R. Sz., fent hivatkozott, §§ 62 to 70).
Megallapitotta, hogy majdnem azonos koriilmények alapjan a fenti esetben megallapithatd
volt a rendelkezés megsértése (lasd R. Sz., fent hivatkozott, §§ 54-62); és jelen esetben nem
meriilt fel olyan ok, ami alapjan eltéré dontés sziiletne.

Megallapitja, hogy az Egyezmény Elsé kiegészitd jegyzOkonyvének 1. cikkét
megsértették.

14. A kérelmez6 az Egyezmény 41. cikke alapjan 8.000 euré (EUR) vagyoni és 3.000
eurd nem vagyoni kartéritést kovetelt.

15. A Kormany vitatta az igényeket.

16. M¢ltanyossagi alapon a Birosag 6.600 EUR vagyoni €s nem vagyoni kartéritést itélt
meg 0sszesen.

17. A kérelmez6 tovabbi 4.430 eurdt kovetelt a Birdsag eldtt felmeriilt koltségek és
kiadésok megtéritésére.

18. A Kormany vitatta az igényt.

19. A Birdsag a birtokdban 1évé dokumentumokra és esetjogara figyelemmel 3.000 euro
megitélését tartja indokoltnak e tekintetben.

20. A Birosag ugy taldlja megfelelének, hogy a késedelmi kamatnak az Europai
Koézponti Bank marginélis kolcsonkamatan kell alapulnia, s ahhoz tovabbi harom
szazalékpontot kell hozzaadni.
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EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1. Elfogadhaténak nyilvanitia a kérelmet;

2. Megallapitja, hogy az Egyezmény Els0 kiegészitd jegyzOkonyvének 1. cikkét
megsértették;

3. Megallapitja.
(a) hogy az alperes allam harom hoénapon beliil a kérelmezének nemzeti valutdban a
kovetkezo 6sszegeket koteles fizetni:
(1) vagyoni és nem vagyoni kar tekintetében Osszesen 6.600 (hatezer-hatszaz) eurot,
tovabba az ezen 0sszeget terheld adok Gsszegét;
(i) a kérelmezd szdmara koltségek ¢és kiadasok tekintetében egyiittesen 3.000
(hdromezer) eur6t, tovabba az ezen Osszeget terheld adok Gsszegét;
(b) hogy a fent emlitett harom hoénap lejartait kovetden a teljesités idopontjaig a
késedelmes iddszakra az Eurdpai Kozponti Bank marginalis kamatlabidt harom
szazalékponttal meghaladd mértékii kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utéan;

4. A kérelmez6 igazsagos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényét elutasitja.

Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2015. januar 27-én, a Birésag Eljarasi
Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

Abel Campos Helen Keller
Szekcid Hivatalvezet6-helyettes Elnok



