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CSAPO ES masok kontra MAGYARORSZAG ITELET

A Pal és Danku kontra Magyarorszag iigyben,
Az Emberi Jogok Europai Birosaga (Elsé Szekcid) bizottsagként eljarva,
amelynek tagjai voltak:
Alena Polackova, Elnok,
Gilberto Felici,
Raffaele Sabato, birdtk,
és Teplan Attila, Szekcio helyettes Hivatalvezetdje,
A 2023. junius 29-i zartkort tanacskozast kovetden,
Meghozza a kovetkezd itéletet, amelyet a fenti napon fogadtak el:

ELJARAS

1. Az iigy az Emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolod
egyezmény (“Egyezmény”) 34. cikke alapjan, 2022. oktober 18-4n a
Birosaghoz benyujtott, Magyarorszag ellen inditott kérelemmel indult.

2. A kérelmezodket 1. Barbalics, Budapesten praktizal6 tigyvéd képviselte.

3. A Magyar Kormany (“a Kormany”) részére a kérelem kommunikalasra
keriilt.

TENYEK

4. A kérelmezdk listaja és a kérelem relevans adatai a mellékelt
tablazatban vannak feltiintetve.

5. A kérelmezdk a polgari peres eljaras elhuzodasat kifogasoltak.

A JOG

. AZ EGYEZMENY 6. § 1 BEKEZDESENEK ALLITOLAGOS
SERELME

2. A kérelmezok azt kifogasoltak, hogy a szdban forgd polgari peres
id6tartama Osszeegyeztethetetlen az ,.ésszerli 1d6” kovetelményével. Az
Egyezmény 6. § 1. bekezdésére hivatkoztak, amely a kdvetkezdképpen
rendelkezik:

6 § 1 bekezdés

“Mindenkinek joga van arra, hogy iligyét a .... birésag ..... ésszeri idon beliil
targyalja, és hozzon hatarozatot .......... az ellene felhozott biintetéjogi vadak
megalapozottsagat illetéen.”

3. A Birdsag megismétli, hogy az eljaras idétartamanak ésszertiségét az
tigy korilményeinek  fényében ¢és a  kovetkezd  szempontok
figyelembevételével kell értékelni: az ligy Osszetettsége, a kérelmezok és az
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illetékes hatosdgok magatartdsa, valamint, hogy mi forog kockan a
kérelmezok oldalan (1asd egyebek mellett Pélissier and Sassi v. France [GC],
no. 25444/94, § 67, ECHR 1999-1l, and Frydlender v.France [GC],
no. 30979/96, § 43, ECHR 2000-V11).

4. A 2015. jolius 16-i  Gazso kontra Magyarorszag vezetd tigyben
(48322/12.) a Bir6sag mar megallapitotta a jogsértést az lejars tulzott hossza
miatt.

5. Az 0sszes elé terjesztett irat megvizsgalasa utan a Birésag nem talalt
olyan tényt vagy érvet, amely igazolhatna a hazai eljaras id6tartamat.
Tekintettel az liggyel kapcsolatos itélkezési gyakorlatara, a Birosag ugy itéli
meg, hogy a jelen tligyben az eljaras tul hossza volt, és nem felelt meg az
,»esszerli id0” kovetelményének.

6. A fentiek alapjan a kérelmek elfogadhato, és esetében megvaldsult az
Egyezmény 6. cikke 1. bekezdésének sérelme.

Il. AZEGYEZMENY 41. CIKKENEK ALKALMAZASA

11. Az Egyezmény 41. cikke a kdvetkezOképpen rendelkezik:

“Ha Birosag az Egyezmény vagy az ahhoz kapcsolddo jegyzokonyvek megsértését
allapitja meg és az érdekelt Magas Szerz6dd Fél belsd joga csak részleges jovatételt
tesz lehet6vé, a Birdsag — sziikség esetén — igazsagos elégtételt itél meg a sértett
félnek.”

12. A Birésdg a birtokdban 1évé dokumentumokra ¢&s itélkezési
gyakorlatara tekintettel indokoltnak tartja a mellékelt tablazatban feltiintetett
Osszegek megitélését.

A FENTIEK ALAPJAN A BIROSAG, EGYHANGULAG,

1. A kérelmet elfogadhatonak nyilvanitja,

2. Megallapitja, hogy megsértették az Egyezmény 6. cikke (1) bekezdését a
polgari peres eljaras tulzott id6tartaméval kapcsolatban;

3. Megallapitja,

(@) hogy az alperes allamnak harom hoénapon beliil ki kell fizetnie a
kérelmezéknek a mellékelt tabldzatban feltlintetett Osszegeket,
amelyeket a kifizetés napjan érvényes arfolyamon at kell valtani az
alperes allam pénznemére;

(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartatol a kifizetés napjaig a fenti
Osszegekre kamatot kell fizetni, amelynek mértéke az Eurdpai
Ko6zponti Bank késedelmi idészak alatti margindlis kamatlaba plusz
harom szazalékpont.
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Késziilt angol nyelven ¢és irasban kozolve 2023. jalius 20-an, a Birdsag
Eljarasi Szabalyzata 77. § 2 és 3 bekezdése alapjan.

Attila Teplan Alena Polackova
Acting Deputy Registrar Elnok
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MELLEKLET

Az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdése alapjan benyujtott kérelmek listaja
(biintetéeljarasok elhtizodasa)

Kérelem Kérelmez6 neve és Jogi képvisel6 Eljaras Eljaras vége Eljaras hossza Kérelmezénként a
szama, sziiletési éve neve és miikodési kezdete itélkezési fok vagyoni és nem vagyoni
Kérelem helye kartérités gyanant
benyujtasa megitélt 6sszeg,
valamint a koltségek és
kiadasok
(euréban)*
49962/22 Gyula PAL Barbalics Istvan 12/00/2008 folyamatban tobb mint 15 év 4 10,900
18/10/2022 1939 Budapest hoénap 21 nap
Lajosné DANKU 1 itélkezési fok
1971

1Plusz az esetlegesen a kérelmez6t terheld ado.




