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A Pataricza kontra Magyarorszag iigyben
az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (Masodik Szekcio) Tanacsként tartott iilésén, melynek
tagjai voltak:
Helen Keller, elnok,
Sajo Andras,
Robert Spano, birak,
¢és Abel Campos, Szekcid Hivatalvezetd-helyettes,
2015. februar 17-i zart iilésén lefolytatott tanacskozasat kvetden
az azon id6pontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az gy alapja egy, Magyarorszag ellen benyujtott kérelem (44197/11. sz.), amelyet az
emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo egyezmény (,,az Egyezmény™) 34. cikke
alapjan egy magyar allampolgar, Pataricza Janos (,,a kérelmez6™) 2011. julius 15-én terjesztett a
Birosag elé.

2. A kérelmezot Kiss E. Budapesten praktizald iigyvéd képviselte. A Magyar Kormanyt (,,a
Kormany”) Tallodi Z. kormanyképviseldo képviselte a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi
Minisztériumbol.

3. A kérelmez6 panaszolta, hogy végkielégitésének 98%-os ado ald vetése az Elso kiegészitd
jegyzokonyv 1. cikkével és az Egyezmény tobb rendelkezésével ellentétes.
4, A kérelmezo tulajdonjogéanak vélt megsértésével kapcsolatosan a panasz kozlésre kertilt a

Korméany felé 2014. junius 6-an és a kérelmek ezt meghaladd részét elfogadhatatlannak
mindsitettek.

A TENYEK
AZ UGY KORULMENYEI
5. A kérelmez6 1953-ben sziiletett €s Budapesten él.
6. 2003. julius 1-jén a kérelmezdt egy allami tulajdonu tarsasag ligyvezetd igazgatdjanak

nevezték ki. Munkaviszonyat 2010. szeptember 15-én megszintették. A munkaltatd a
kérelmezdnek végkielégitést fizetett, 13.294.125 forint (megkozelitdleg 42.000 eurd) dsszegben,
amelyre munkabérteher-fizetési kotelezettség vonatkozik.

7. Az 1j jogszabalyok szerint (lasd az alabbi 8. bekezdést) a végkielégitések 2 millio forintot
meghaladd részét késobb 98%-os adoval sujtottdk; a fizetendd add 0Osszegébdl levontdk a
jovedelemadd és a tarsadalom-biztositasi jarulékok mar befizetett Osszegét (lasd a fenti, 6.
bekezdést). Ezaltal a kérelmezd tovabbi 5.365.275 forint (koriilbeliil 16.800 eurd) kiilonadot
fizetett 2011. majus 3-an.

VONATKOZO HAZAI JOGSZABALYOK

8. A vonatkozd hazai jogszabalyokrol lasd a kovetkezd itéleteket: N.K.M. kontra
Magyarorszag (66529/11 sz. itélet 8-19 bekezdései, 2013. majus 14.); Gdll kontra
Magyarorszag (49570/11 sz. itélet 8-18 bekezdései, 2013. junius 25.) és R. Sz. kontra
Magyarorszag (41838/11 sz. itélet 8-17 bekezdései 2013. julius 2.)

A JOG

AZ EGYEZMENYHEZ FUZOTT ELSO KIEGESZITO JEGYZOKONYYV 1. CIKKENEK
ALLITOLAGOS MEGSERTESE



0. A kérelmez6 a munkaviszonyanak megsziintetésébol ered6 javadalmazasanak egy részére
kivetett 98%-o0s adoval kapcsolatban tett panaszt. Az Egyezményhez flizott elsé kiegészitd
jegyzokonyv 1. cikkére hivatkozott.

A Kormany vitatta ezt az érvet.

10. A Bir6sag megjegyzi, hogy a kérelem nem nyilvanvaléan megalapozatlan az Egyezmény
35. cikkének 3. bekezdés (a) pontja szerinti értelemben. Tovabba megjegyzi, hogy semmilyen mas
alapon sem elfogadhatatlan. Ezért elfogadhatonak kell nyilvanitani.

11. A Birosag megallapitja, hogy az R. Sz. kontra Magyarorszag iigyben szinte megegyezo
koriilmények adtak indokot az Egyezményhez flizott elsd kiegészité jegyzOkonyv 1. cikke
megsértésének megallapitasara (41838/11 sz. itélet 54-62 bekezdései, 2013. julius 2.), és hogy
nincsen olyan indok, amelynek alapjan eltéré modon kellene dontenie e kérelem iligyében.
Megallapitja, hogy az Egyezményhez flizott elso kiegészitd jegyzokonyv 1. cikkét megsértették.
12. A kérelmez6 az Egyezmény 41. cikke alapjan 5.702.968 forint (17.900 eurd) vagyoni €s
1.000.000 forint (3.200 eurd) nem vagyoni kartéritést kovetelt.

13. A Kormany vitatta ezen igényeket.

14. Me¢ltanyossagi alapon a Birdsdg egyiittesen 17.500 eur6 vagyoni €s nem vagyoni
kartéritést itél meg a kérelmezo részére.

15. A kérelmezd tovabbi 720.000 forint (2.300 eurd) Osszeget kovetelt a Birdsag elott
felmertilt koltségek és kiadasok megtéritésére.

16. A Kormany vitatta az igényt.

17. A Bir6sag a birtokaban 1évé dokumentumokra €s esetjogara figyelemmel e cimen a teljes
Osszeg, azaz 2.300 eur6 megitélését tartja méltanyosnak.

18. A Birosag ugy talalja megfelelonek, hogy a késedelmi kamatnak az Europai Koézponti
Bank marginalis kolcsonkamatan kell alapulnia, s ahhoz tovabbi harom szazalékpontot kell
hozzaadni.

EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1. A panaszt elfogadhatonak nyilvanitja

2. Megallapitia, hogy az Egyezményhez fizott elsd kiegészitd jegyzokonyv 1. cikkét
megsértettek.

3. Megallapitja:
a) hogy az alperes allam harom hoénapon beliil a kérelmezonek a nemzeti valutaban a
kovetkezd 0sszegeket koteles fizetni:
I.  avagyoni és nem vagyoni kar tekintetében egyiittesen 17.500 (tizenhétezer-6tszaz)
eurdt, tovabba az ezen Gsszeget terheld adok dsszegét;
ii. a kérelmez6 szamara koltségek ¢és kiadasok tekintetében egyiittesen 2.300
(kettezer-haromszaz) eurodt, tovabba az ezen Osszeget terheld adok Osszegét;
b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités id6pontjaig a késedelmes
iddszakra az Europai Kozponti Bank margindlis kamatlabat harom szazalékponttal
meghaladé mértéki kamatot kell fizetni a fenti 6sszegek utan;

4, A kérelmez6 igazsagos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényét elutasitja.

Késziilt angol nyelven, irasbeli kihirdetésre keriilt 2015. marcius 17-én, a Birdsadg Eljarasi
Szabalyzata 77. szabalya 2. és 3. bekezdésének megfelelden.



Abel Campos Helen Keller
Helyettes szekcid-hivatalvezetd elnok



