EMBERI JOGOK EUROPAI BIROSAGA

ELSO SZEKCIO

NAGY ISTVAN kontra MAGYARORSZAG UGY

(121/11. sz. kérelem)

ITELET

STRASBOURG
2015. oktober 15.

Az itélet végleges, de szerkesztdi valtoztatas ala eshet.



A Csak kontra Magyarorszag iigyben

az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga (Elsé Szekcid) Tanacsként tartott iilésén, melynek
tagjai voltak:

Elisabeth Steiner, elnok,

Paulo Pinto de Albuquerque,

Erik Meose, birok és

André Wampach, helyettes szekcio-hivatalvezeto,

2015. szeptember 22-i zart tilésén lefolytatott tanacskozasat kovetden

az azon idépontban elfogadott alabbi itéletet hozza:

AZ ELJARAS

1. Az igy alapja egy, a Magyar Koztarsasag ellen benyujtott kérelem (121/11. sz.),
amelyet az emberi jogok ¢és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolé egyezmény ("az
Egyezmény") 34. cikke alapjan egy magyar allampolgar, Nagy Istvan ("a kérelmezd")
2010. december 14-én terjesztett a Birosag elé.

2. A kérelmez6t Szabo P. egri tigyvéd képviselte. Magyar Kormanyt ("a Kormany")
Tallodi Z. kormanyképviseld képviselte az Igazsagiigyi Minisztériumbol.

3. 2015. januar 8-an a kérelemnek az eljaras hosszaval kapcsolatos panasza, valamint
az azzal Osszefliggd jogorvoslatok hidnydval kapcsolatos panasza kozlésre keriilt a

Kormany felé, és a kérelem tobbi részét elfogadhatatlannak nyilvanitottak.

A TENYEK

AZ UGY KORULMENYEI

4. A kérelmez6 1945-ben sziiletett és Novajon él.

5. Egy foldteriilettel kapcsolatos kordbbi kozigazgatdsi eljaras elhuzodasa okan a
kérelmezd kozigazgatasi jogkorben okozott kartérités irant nyujtott be keresetlevelet 2003.
majus 21-én.

6. A Heves Megyei Birosag elutasitotta a keresetet, de masodfokon a birdsag az elsé
fok itéletét hatalyon kiviil helyezte €s a birdsagot 1j eljaras lefolytatasara utasitotta.

7. Az elséfoku birdsag a kereseti kérelmet 2007. szeptember 13-an ujfent elutasitotta.

8. Masodofokon a Févarosi [tél6tabla az elséfoku itéletet kozbensd itéletté mindsitette
¢és azt megvaltoztatta.

9. 2008. januar 31-én a masodfokl birdsag helyt adott a kérelmezd keresetének és
megallapitotta a kozigazgatasi hatdsag felelosségeét.

10. A Kkartéritési Osszeg vonatkozasaban az elsofokll birosdg 2009. december 23-an



hozott itéletet.
11. Masodfokon a Févérosi {tél6tabla 2010. junius 3-an lényegében helybenhagyta az

itéletet.
A JOG

12. A kérelmezd panaszolta, hogy az eljards hossza Osszeegyeztethetetlen volt az
Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdésében foglalt “ésszerti 1d6” kovetelményével.

13. A Kormany vitatta az érvelést.

14. A figyelembe veend6 idészak 2003. majus 12-én kezdddott és 2010. jinius 3-an zarult
le. Az eljaras tehat két birdsagi szinten tobb mint 7 évig tartott. Az ennyire hosszu eljarasra
tekintettel a panaszt elfogadhatonak kell nyilvanitani.

15. A Birdsag szamos esetben megallapitotta az Egyezmény 6. cikke 1. bekezdésének
megsértését olyan iigyekben, amelyek a jelenlegihez hasonld kérdéseket vetettek fel (Id.
tobbek kozt: Frydlender kontra Franciaorszag [GC], 30979/96. sz. tigy, § 43, ECHR 2000-
VII).

16. A benyujtott anyagokat megvizsgalva a Birdsag ugy véli, hogy a Kormany nem
terjesztett eld olyan tényt vagy meggy6z0 érvet, amely a Birdsagot a jelen koriilmények
kozott eltérd kovetkeztetés levondsara késztetné. A kérdéssel kapcsolatos esetjogara
figyelemmel, a Birosag ugy itéli meg, hogy az eljaras tulzottan hosszl volt, és nem felelt meg
az “ésszerli 1d6” kovetelményének. Ezért az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését
megsértették.

17. A kérelmezd ezen tulmenden az Egyezmény 13. cikke alapjan kifogasolta, hogy az
eljarasok elhuzodasaval kapcsolatban nem allt rendelkezésére hatékony jogorvoslat.

18. A Kormany a témdban nem nyilatkozott.

19. A Bir6sag mar megallapitotta, hogy a magyar jogban nem 4&ll rendelkezésre hatékony
jogorvoslat a polgari eljarasok elhtizodasa tekintetében (Id. Bartha kontra Magyarorszag,
33486/07, § 21, 2014. marcius 25). A Birdsdg nem latja indokoltnak, hogy az abban
foglaltaktol a jelen ligyben eltérjen.

Ebbdl kovetkezik, hogy az Egyezmény 13. cikkét is megsértették.

20. A kérelmezd az Egyezmény 41. cikke alapjan 4,000 eurd 6sszegii koltségtérités iranti
igényt, valamint 3,000 eurd dsszegli nem-vagyoni kartéritést kovetelt.

21. A Kormany vitatta az igényt.

22. A Bir6sag nem lat ok-okozati Osszefiiggést az Egyezménysértés és a vagyoni kar
kozt; igy ezen igényt elutasitja. Ugyanakkor ugy véli, hogy a kérelmezdnek kétségkiviil nem-

vagyoni kara keletkezett. Méltanyossagi alapon ezért a kérelmezonek 2,700 eurodt itél meg



ezen a cimen.

23. A kérelmezd ezen tulmenden 3,000 eurd koltségtérités iranti igényt is
elOterjesztett, mely a Birosag elotti eljarassal kapcsolatban mertilt fel.

24. A Kormany vitatta az igényt.

25. A Birosag esetjoga értelmében a kérelmezd csak azon koltségek megtéritését
jogosult igényelni, amik tekintetében bizonyitja, hogy ténylegesen és sziikségszerlien
felmeriiltek, és 0sszegszerliségében ésszertiek. A jelen ligyben a Birosag a birtokdban 1évo
dokumentumokra, valamint a fenti kritériumokra tekintettel 1,000 eur6 megitélését tartja
¢ésszerlinek.

26. A Birésag ugy talalja megfelelonek, hogy a késedelmi kamatnak az Eurdpai
Kozponti Bank marginalis kolcsonkamatan kell alapulnia, melyhez tovabbi harom

szazalékpontot kell hozzaadni.
EZEN INDOKOK ALAPJAN A BIROSAG EGYHANGULAG

1. Elfogadhatova nyilvdnitja a kérelem 6. és 13. cikkel kapcsolatos panaszait;
2. Megdllapitja, hogy az Egyezmény 6. cikkének 1. bekezdését megsértették;
3. Megallapitja, hogy az Egyezmény 13. cikkét megsértették;

4. Megdllapitja:

(@) hogy az alperes allamnak harom honapon beliil a kérelmez6 szamara:

i. nem vagyoni kar tekintetében 2,700 (kétezer hétszaz) eurot, valamint az ezen
Osszeget terheld adok 0sszegét;

ii. koltségek tekintetében 1000 (ezer) eurdt valamint az ezen Osszeget terheld
adok Osszegét kell kifizetnie az alperes Allam nemzeti valutdjaban a teljesitéskori
atvaltasi arfolyam alkalmazasaval;

(b) hogy a fent emlitett harom honap lejartat kovetden a teljesités idSpontjaig a
késedelmes idészakra az Eurdpai Kozponti Bank margindlis kamatldbat harom
szazalékponttal meghalad6 mértékii kamatot kell fizetni a fenti sszegek utan;

5. A kérelmezd igazsagos elégtétellel kapcsolatos tovabbi igényét elutasitja.

Késziilt angol nyelven, és irasbeli kihirdetésre kertilt 2015. oktober 15-én a Birosag Eljarasi

Szabalyzata 77.§ 2. és 3. bekezdésének megfelelden.

André Wampach Elisabeth Steiner

helyettes hivatalvezetd elnok



